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GIURARE AL SANT'UFFIZIO.
SARPL CINQUISIZIONE E UN CONFELITTO
NELLA REPUBBLICA DI VENEZIA

»

1. 11 sistema rappresentativo «costitujsce [...] uno degli articoli
della nostra fede politica, anzi della nostra fede patriottica; e chiedere
a not di rinnegarlo sarebbe come chiederci un’abiuras. Questi i ter-
mini de] dissenso manifestato nel 1928 dal grande studioso Francesco
Ruffini, allora senatore, contro il minaccioso progetto di legge fasci-
sta che mirava a smantellare le garanzie elettorali dello Staturo alber-
tino. Spirava un’aria per nulla libera: non occorreva la sensibilitd di
Ruffini per capirlo; la brutta aria di un’obbedienza politica che il fa-
scismo non esitd a imporre, complice il Vaticano, persino ai vescovi
italiani, che con il Concordato del 1929, per la prima volta, si videro
costretti a pronunciare un giuramento di «fedelts allo Stato italiano»
e al suo governo!. Sarebbero passati pochi mesi e gid nel 1931, con
le famigerate Disposizion: sull’istruzione superiore, e in particolare con
Iarticolo 18 di quel decreto-legge, il regime avrebbe IMPOSto Un Nuovo
giuramento, ben pid stringente, ai docenti umiversitari; un atto di fede
politica (e nello stesso tempo di rinnegamento) che pochi e coraggiosi
professori (dodici in tutto) rifiutarono di sottoserivere, Tra questi sara
Ruffini, che di conseguenza perderd la cattedra di Diritto Ecclesiastico?.

! Cfr. P. Prooy, I sacramento del potere. Il giuramento politico nells stovia co-
stituzionale dell’Occidente, Bologna, 11 Mulino, 1992, p. 260n. Sulia storia del gitra-
mento nel diritto canonico v. anche il recente M. Jasonnt, 11 giuramento. Profili di
uno studio sul processo di secolarizzazione dell’istituto nel diritto canonico, Milano,
Giuffra, 1999

? Lordine del giorno cit., firmato in tutto da 42 senatori, & riportato in H. Gorrz,
I ginramento rifiutato, I docenti universisari e i regime fascista, La Nuova Ttalia,
Milano, 2000, p. 148 [I ed. orig. 1993]. La pregevole ricerca di Goerz non prende in
considerazione quanti rifiutarono il giuramento fascista come liberi docenti, & non
tratta percid di Leone Ginzburg, che perse I'insegnamento da poco ottenuto nel getl-
naio del 1934. Ma cfr. L. Mancont, Prefazione a Leone Ginzburg, Seritti, a cura di
Domenico Zucaro, Torino, Finaudi, 2000, pp. XI-XLVL
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La cultura giuridica di cui era fine interprete fece pronunciare a
Ruffini la parola «abiura»; un termine non casuale, che forse gli tornd
in mente anche nel momento in cui si trovd a schivare la formula giu-
rata che gl avrebbe conservato 1l posto come docenté imbrigliato. Certo
¢ che tra il giuramento e ’abiura, ha osservato Adriano-Prosperi, [a pa-
rentela & storicamente, lessicalmente e formalmente piti che stretta®: una
parentela che risale, nelle norme del foro inquisitonale, fino all’etd me-
dievale. L'abiura non era uno dei tanti giuramenti d*ufficio di cui (come
vedremo) 1 tribunali incaricati di vigilare sull’ortodossia pure facevano
uso, ma una vera e propria fides a rovescio che equivaleva a una pro-
messa gravida di conseguenze: quella di mai pitr ricadere nell’errore re-
ligioso, pena la perdita della propria vita e dei beni posseduti.

E tuttavia il (sospetto) eretico giurava non solo alla fine del pro-
cesso, ma anche all’inizio. Giurava di dire la veritd (2 il giuramento
probatoric de dicenda veritate), cosi come facevano i testimon; e giu-
rava, come chiunque avesse a che fare con la macchina dell'Inquisi-
zione (giudicl, notal, medici, carcerieri, accusatori, avvocati, confessori,
consultori, interpreti, familiari e patentati, laici incaricati di eseguire
larresto o la pena), di serbare il silenzio sul processo e di rispettare
fermamente il segreto che caratterizzava quel foro giudiziario piti di
ogni altro (iuramentum de secreto servando). Inoltre se nel medioevo?
la presenza del giuramento-sacramento promissorio aveva permesso
di estendere la giurisdizione ecclesiastica vescovile a molti aspett della
vita umana; se la stessa struttura della Chiesa romana si serviva con-
tinuamente di promesse giurate nell’atto di affidare uffici, incarichi e
benefici; se la purgatio canonica (un giuramento) aveva sostituito l'or-
dalia nel ristabilire per via giudiziaria la buona fama del clero (ma an-
che dei laici sospettati di eresia, almeno fino a quando Iistituto non
cadde in desuetudine)’; il Sant’Uffizio non fu da meno nell’esigere fedi

* A, Proseery, Fede, ginramento, mguisizione, 1993, ora in In., America e apo-
calisse e altri saggi, Pisa-Roma, Istimuti editoriali e poligrafici internazionali, 1999, pp.
233-247, in part. pp. 233 ss, Eloquente in proposito un passo di Tommaso Del Bene
che, autore di un manuale per inquisitori, si occupd della giurisdizione episcopale
sulla materia dei giurament in un Tractatus de Turamento (1669). «Adverte quod in
abiuratione haeresis debeat intervenire iuramenaimy», De Officio §. Inquisitionis circa
hageresim [...], pars prior, editio altera accurate emendata, Lugduni, sumptibus Joan-
nis-Antonii Huguetan et soc, MDCLXXX, p- 496.

4 Cir. A, Esmein, Le serment promissoive dans le droit canonigue, Patis, Larose
et Forcel, 1888; J. GaupemET, Le serment dans le droit canonique médiéval, in Le
serment, vol. IL, éd. Raymond Verdier, Paris, Editions du CNR.S,, 1991, pp. 63-71.

* Si pud rimandare ancora al vecchio studio di A. Esmein, Le serment des in-
culpés en droit canonigue, Paris, Leroux, 1896,
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e nel perseguire ogni rifiuto del giuramento che si configurasse come
eresia formale o come opposizione. alle indagini del tribunale (corie
ha scritto André Vauchez, una volta che a metd del XIII secolo fu
imposto a tutti coloro che comparivano davanti al E_ucﬂmmm il giura-~
mento di dire la verita agli inquisitori, «le refus de le préter devint
ipso facto une présomption d’hérésie qui permettrait de détecter les
suspects»). Catari e valdesi furono 1 primi a pagare per il loro di-
sprezzo evangelico del giuramento®; poi fu la volta di wyclifit e hus-
siti. In ety moderna seguirono 1 gruppi degli anabartisti e il cristiane-
simo elettivo degli alumbrados. Ma si potevano perseguire persino i
medici che non avessero negato le cure ai malati sospetti di eresia o
inconfessi prima di averli segnalati alle autoritd ecclesiastiche, disob-
bendendo al giuramento poliziesco che da Pio V in poi (ma le norme
risalivano al IV concilio Laterano) i arruold per assolvere a un com-
pito di fatto inquisitoriale’. o o .
Ma il giuramento fu soprattutto un modo di esigere ,mmn.wn?m al tri-
bunale da parte delPintero corpo sociale cristiano. E cost si configurd
fin da quando, come effetto della lunga espansione del potere papale,
ma anche dalla crescente conflittualiti tra potere secolare ed ecclesia-
stico, il concilio Laterano IV, voluto da Innocenzo III (1215), nella
costituzione 111 De haereticis (la Excommunicamus, § Moneantur, con-
fluita nelle Decretali di Gregorio IX), impose ai magistrati laici 'ob-
bligo di una fede giurata, sotto pena di scomunica e di revoca del vin-
colo politico, per garantire obbedienza e aiuto alla Chiesa nella per-

secuzione degli eretici:

«Moneantur autem et inducantur et si necesse fuerit per censuram ecclesia-

sticam compellantur saeculares potestates, quibuscunque fungantur officiis,

ut sicut reputari cupiunt et haberi fideles, ita pro defensione fidei praestent
publice furamentum, quod de terris suae iurisdictioni subiectis untversos ha-
reticos ab ecclesia denotatos bona fide pro viribus exterminare studebunt, ita

LERE B ! IS e &) 8. .
temporalem assumptus, Hoc terianur capitulum”iuramento fikhare»®.

quod amodo quandocungue .quis; fuerit in potestatem sive spirimalem. sive

" ¢ A, VaucHsz, Le refus du serment chez les hérétigues médiévanx, in Le ser-
ment, vol. 11, cit, pp. 257-263, p..260; per P'eti medievale ¢ Hd,ammauw P. Propy, Il
sacramento del potere, cit.,, pp: 339-386. e L .

7 Cfr, A. Proseery, Tibupali della coscienza. Inquisitors, confessori, missionar,
Torino, Einaudi, 199, p. 469 ss. . .
8 Cito da Conclioram Oecumenicorum Decreta, a cura di.G. Alberico, G.L.

ey e+ e

Dossetti, P-P. Joarmou, C. Leonardi, P. Prodi, consulenza di H. HQ&P; Bologna, Deho-

niane, 1996, pp. 233-234.1 '+ | |
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Gia 1 glossatori classici dichiareranno che quell’obbligo (obbligo
di un patto di reciproci interessi, ma in cui il potere secolare veniva
arruolato in una posizione subordinata rispette all’ecclesiastico} era
caduto in desuetudine per colpa det vescovi, che nén si premuravano
di esigere giuramenti; Ma quel che & certo & che fu 'Inquisizione, una
volta nata, a fare uso di fedi giurate per le autoritd politiche, giudi-
ziatie ¢ di polizia laiche, ispirandosi a quel primo provvedimento del
Laterano IV. Né volle essere da meno PlImpero, che con la legisla-
zione anticatara di Federico II si adegud e impose il «publicum iura-
mentum» dei magistrati nella lotta all’eresia’. I papi successivi poten-
ziarono 1 decreti del Laterano IV e il giuramento venne ancora una
volta prescritto nella Ad Extirpanda di Innocenzo IV e in una lettera
destinata agli inquisitori di Lombardia e Marca Trevisana, la Orto-

doxae Fidei (1252), che fu editata per la prima volta da Francisco Pefia

nel suo commento cinquecentesco al Directorium inguisitorum di Ni-
colau Eymerich (il giurista spagnolo disse di averla tratta fuori «ex
Archivio Inquisitionis Bononiensis»)®, Nel documento si parlava di
esortazione, non di giuramenti, ma il destinatario era chiaro. Ogni
«potestas seu rector» era invogliato a prestare soccorso contro gli ere-
ticl. Invogliato e minacciato.

Ben pitt avanti si era spinto pochi anni prima il concilio tenutosi
a Béziers il 19 aprile del 1246 per rispondere al presunto pericolo ca-
taro. Convocato dal vescovo di Narbonne Guillaume de la Broue, nei
tre capitoli dedicati al problema il concilio prescrisse il giuramento de
dicenda venitate per chiunque fosse stato convocato dagli inquisitori
(IV «Ab illis qui sic citati coram vobis [inquisitoribus] comparuerint
[...}, recipiatis juramenta de mera et plena super facto labis haereti-
cae, tam de se quam de alils vivis et mortuis, dicenda, quam nove-
rint, veritate»); ordind che alcuni laici dopo il giuramento aiutassero
Pinquisitore a smascherare gli eretici in ciascuna parrocchia (XXIV);
ma soprattutto impose che 1 giudici della fede esigessero nelle loro
mani il giuramento «comitum, baronum, rectorum et consulum ac ba-
livorum civitatum» perché aiutassero a perseguire gli eretici «luxta of-

7 Le leggi di Federico II furono commentate da Francisco Pefia e compaiono
anche in appendice a N, Evmericus, Directoriwm Inguisitorsm, cum commentariis
Frandsci Pegnae [... ], Romae, in aedibus Populi Romani, apud Gregorium Ferrarium,
MDLXXXVIL, appendice delle Literae Apostolicae, pp. 15, 29, 47, Per la legislazione
federiciana cfr. G, D Vercorrmv, Stud: sulla legislazione impeviale di Federico 11
in ftalia. Le leggi del 1220, Milano, Giuffre, 1952, :

' N. Exmericus, Directorium Inquisitorum, civ., Literae Apostolicae, p. 6.
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ficium et possessum» (XXII). Per i laici disobbedientt erano previste
sanzioni durissime (XXVI). Se fino ad allora il sovrano e il magi-
strato laico erano invitati a proferite una pubblica dichiarazione giu-
rata di aiuto, ora si prescriveva che quella dichiarazione dovesse es-
sere pronunciata davanti all’inquisitore, anche se 1 destinatari non
erano pilt 1 sovrani, ma i giudici, 1 poliziottd e le autoritd politiche
teudali e cittadine. Il cerchio si chiuse con il concilio di Albi (1254),
che in due canoni prescrisse che, radunati ogni due anni dal vescovo
o da un suo vicario, durante la visita nelle parrocchie tutti i cristiani
dovessero giurare fedeltd alla Chiesa e di battersi contro Peresia'2. Se,
come & stato scritto, ’Europa fu per lungo tempo una societd giurata,
nella forza di quei patti intervenne anche 'Inquisizione (e lo scruti-
nio delle colpe contro la fede).. : |

2. Non sappiamo quanto quelle disposizioni venissero applicate,

~

. ma & certo che al principio dell’etd moderna esse ispirarono la po-

tente macchina (insieme statale ed ecclesiastica) dell’Inquisizione cen-
tralizzata di Spagna, che insegnd alle altre due, nate successivamente,
con che durezza regolarsi con la disobbedienza degli eretici ¢ delle
minoranze religiose convertite a forza. Sin dalle prime istruzioni ema-
nate da Torquemada (e in particolare da quelle sivigliane, 1484) fu
preseritto un giuramento di obbedienza H_% prestare soccorso al no-
bili e afle magstrature locali, ma venne anche introdotta la prassi di
esigere un’analoga fede («ante la cruz y los evangelios») dalla popo-
lazione riunita davanti al predicatore che annunciava solennemente la
lotta antiereticale e leggeva I'editto™. E ben nota la forza di impatto
pubblica di quel tribunalege si pu

Pansia di sbrigativa giustizia dell’Inquisizione si affrettarono a studiare
in quali condizioni fosse lecito ai fedeli di mentire sotto giuramento
ai giudici del tribuniale. Non si trattava solo delle deposizioni nel corso
del processo, in quelle pagine, ma anche degli editti che obbligavano
a dire il vero e a smascherare chi non fosse stato infamato pubblica-

U 1. Domnicus Manst, Sacrorum Conciliorum nova et amplissima collectio, Ve-

netiis, apud Antonium Nmﬁ% MDCCLXXIX, vol. XXIII; p. 71655, Cfr C.-J, Heq '
rELE, Histoire des Conciles d'aprés les' documents originanx, ed. Dom H; Ledlerq, T

ool Py

V, p. I1, Paris, Letouzey et Ané, 1913, w% 1654 ss. @ o , v

2 Cir. P. Prop, Il sacramento del potere, cit,, p. 159n. Coo
? Cir. H.-C. Lra, Historia de la-Inguisicién Espariola, ed. Angél Alcald, Madrid,
Fundacién Universitaria Espafiola, 1993, vol. I, pp. 204-205, 399 ss.

0 rrmim aginarne effettd, (§e'e vérl
che nel Cinquecento canonisti e teologi poco disposti ad assecondare -
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mente. Quel che & certo 2 che gi il 3 aprile 1487, nel pieno della bat-
taglia con cui Plnquisizione castighiana prové a estendere i suoi ten-
tacoli sui domini di Aragona, i rappresentanti eatalani riunit nella cat-
tedrale di Barcellona, alla presenza del vicers, si sifiutarono di pre-
stare il giuramento. La reazione non si fece attendere: colpiti dalle
censure 1 ribelli finirono per obbedire il 20 aprile dello stesso anno'.
Forse non si trated di un caso isolato, se in una preziosa cronaca va-
lenciana si specificd che nel 1500 la comminazione del giuramento era
avvenuta senza alcuna opposizione (ma in assenza dei deputati);

«e fueron los inquisidores al palacio real de Valencia v desde alli hizieron
lamamento de todos los oficiales y ministros reales. Lo mesmo hizieron de
los diputados del reyno: v aunque no acudieron en persona, sobre puntos
de precedencias, embiaron a la junta su sindico y abogado. Quando todos
estuvieron congregados, los sefiores inquisidores hizieron presentacion de
bulas apostolicas [...] y de los aranzeles y leyes de govierno del tribunal,
dadas por los Reyes Catholicos: y requirieron a todos que las jurassen, y
prometiessen de hazerlas tener y guardar: lo que hizieron y prometieron sin
repugnantia ni contraddicion»?.

Del resto, era difficile immaginare un’opposizione da parte di fun-
zionari reali contro un tribunale promosso dai re: pilt che di cresia,
si sarebbe trattato di lesa maestd; né in queste distinzioni IInquisi-
zione spagnola andd sempre per il sottile. E tuttavia una qualche re-
sistenza ci fu, da parte dei rappresentanti di antiche autonomie forali
e, forse, da parte dei vescovi e delle stesse autorita monarchiche. Cosi
~ lo riporta Lea — nel 1553 Filippo, ancora principe, chiese chiari-
menti perché si accorse di una novitd introdotta con il tempo: nel giu-
ramento prescritto annualmente agli uffici secolari si imponeva non

* Clr. E BerHENCOURT, L'lnquisition & Pépoque moderne. Espagne, Portngal,
Italie XVe-XIXe sitcle, Paris, Fayard, 1995, p- 457n (vi si riportano anche le norme
che nel Seicento stabilirono una volta per tutee la prassi del giuramento per le auto-
ritd secolari). La ricerca di Bethencourt presta una grande attenzione al tema del giu-
ramento, ¢ desctive le promesse interne dei funzionari e giudici del tribunale e dei
membri della Suprema, compresi segretari e consultosi (p. 129).

¥ G. EscoLano, Segunda parte de ln Decada primera de la Historia de la In-
signe y Coronada Ciudad y Reyno de Vilenda, en Valencia, por Pedro Patricio Mey,
1611, libro X, cap. II, col. 1442, Luis de Paramo, primo storico dell’Inquisizione, rac-
conta significativamente che nel 1484 il primo giuramento fu prontamente accolto
dalle autoritd secolari deil’Aragona, ma che pochi giorni scoppid una rivolta fomen-
tata contro il tribunale dalla perfidia degli ebrei. L. & Paramo, De origine et pro-
gressu Officii Sanctae Inguisitionss einsque dignitate et ntilitate [...] libri tres, Matriti,
ex typographia regia, 1598, pp. 180-181.
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solo di favorire la lotta agli eretici, ma anche di rispettare tutti i pri-
vilegi del tribunale, non sole per conto degli inquisitori, ma anche dei
famaliari. Non si apri alcun condlitto: né allora a Valencia (per cui fu
sollecitato il chiarimento), né dopo'. Anzi, a partire dai famigerati ro-
ghi del 1559, alla presenza di migliaia di sudditi-fedeli, il sovrano (la
principessa reggente Juana ¢ poi Filippo stesso) prestd solenne giura-
mento di favorire il tribunale nelle mani dell'inquisitore generale
Valdés". Pud apparire strano che i fondatori di quella potente mac-
china si togliessero i guanti alla presenza del reggitore da loro nomi-
nato, ma cosi fu, La fede giurata svolse in Spagna una funzione di
tutto rilievo, confermata dalla riflessione giuridica che segui e che ap-
prodo nella Roma del pitt giovane Sant’Uffizio papale.

Diego de Simancas (che a Romad, dove fu costretto a trasferirsi
come giudice di Carranza, diede mano alla revisione del suo manuale
per inquisitori gid apparso in Spagna in due edizioni) si appelid alla
cultura classica: citd Ammiano, ma ghi pose accanto il teologo Do-
mingo de Soto. Perché stupirsi, scrisse, che un tribunale di tanta im-
portanza esiga il segreto e 'obbedienza se lo Stato agisce sin dall’an-
tichitd a protezione dei propri arcana punendo duramente i trasgres-
sori? Era ben chiaro che

«omnes ministri Sanctae Inquisitionis iurare tenentur coram inquisitoribus et
episcopo, seu elus vicem regentem, quod officia commissa fideliter exerce-
bunt, quod alii quoque magistratus et ministri reipublicae similiter furare so-

* Cr. H-C. Lra, Historia de la Inquisicién Espaiola cit., vol. I, pp. 400-401.

YV Ibid., vol. III, p. 242, Cfr, J. GiNés DE SEPULVEDA, Qbras completas, vol. TV,
Historia de Felipe II Rey de Espafia, edd. Bartolomé Pozuelo Calero, José Ignacio
Fortea Pérez, Cérdoba, Ayuntamento de Pozoblanco, 1998, pp. 53-54: «el dfa ocho
de octubre se sacé a los herejes 2 la tribuna v se celebrd auto [...], en presencia de
Felipe y su bermana Juana, y de su hijo Carlos, quienés juraron bien de su grado
ante Fernando de Valdés, arzobispo de Sevilla. ¢ inquisidor general de Fspafla, que
non faltarfan nunca a la fe y la Iglesia Catdlica ni a la autoridad del Romano Ponti-
fice». Se fosse vero quanto riportato dal. giurista, la formula non comprese Pobbe-
dienza all’Inquisizione. Luis de Paramo ricordd che il giuramento dei sovrant di di-
fendere la fede risaliva al VI concilio di Toledo; che spettava anche al nobili e alla

polizia e che era utile non solo alPInquisizione, ma anche allo Stato, ‘poiché l'orto-

dossia «pacem etiam regnorum et coricordiam conservat». Précisd inoltre che 1a for- -
mula di obbedienza era stata ormai introdotta anche per i viceré defle Americhe -

(quello del Messico aveva giurato solenneinente il 4 rovembre 1571). L. & RParamo,

e g [ g P o o o feiotl =i lemnifoing?

De origine et progressu Offici Sanciac Ingnisitionss, cit, pp. 294-286, 241, Per i giu-

e im e

ramenti comminati alla popolaziorie riunita per Peditto cfe. pp. 573-574, dove si trac-

cia anche una storia giuridica dell’istituto da Innocenzo III, Federico 11 e dal conci-
lio di Béziers in avanti.
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lent [...] Turant practerea inquisitores, consultores et caeteri quod arcana
ompia fideliter celabunt, quae si quis eorum proderc ausus fuerit, dignus
profecto est qui officio privetur; et alijs etiam ppenis pro criminis qualiate
puniaturs ¥,

Un passo importante fu la sistemazione delle istruzioni inquisito-
riali spagnole stilata per ordine della Suprema da Pablo Garcfa nel

1568. Nel testo era riportata la formula di giuramento degli interpreti,

quella degli avvocati {che avrebbero dovuto esortare I'imputato a dire
la veritd e se colpevole a rimettersi alla misericordia degli inquisitori)
e persino un gluramento per chi pentito si preparasse ad abiurare,
dove si prescriveva di rivelare anche tutto quello che si era eventual-
mente detto in carcere «contra la honra, autoridad y secreto» del Sa-
cro Tribunale. E, come si legge al margine, «semejante juramento que
este han de hazer todos los que salieren de las carceres, excepto los
relaxados». Privilegio dei condannati a morte era dunque quello di
non giurare, di non fare da delatori per 1 propri compagni di cella.
Quanto ai funzionari secolari, 'Orden apprestd una «forma del iura-
mento, che han de hazer los corregidores y regidores y otros quale-
squier officiales de las ciudades, villas, v lugares donde reside el ofi-
cio de la 8. Inquisicion», adottata e poi ripresa da molti giuristi. Se-
condo quella traccia, i funzionari giuravano di difendere la fede e di
agire «come sus ministros» (degli Inquisitori); promettevano di esclu-
dere dalle cariche «a quien fuere vedado o impuesto por penitencta
por vuestras mercedes o por otros qualesquier inquisidores» e si im-
pegnavano ad eseguire i mandati e le sentenze ¢ a rispettare e a far
rispettare «todas las preheminencias, privilegios y exempciones, e in-
munidades, dadas y concedidas a vos sefiores inquisidores y a todos
los otros oficiales, ministros y familiares del dicho Santo Officio».
Con ogni evidenza, il re aveva abbandonato le prime riserve e am-
metteva persino il rispetto dei privilegi. Polizia laica ed ecclesiastica
dovevano agire di concerto, come braccia di un corpo, ma dentro un
apparato simbolico e legale che subordinava la prima alla seconda®.

Anche la trattatistica inquisitoriale italiana comincid a occuparsi
del giuramento; ma il contesto politico nella Penisola era ovviamente

¥ 1 Smvancas, De Catholicis Institutionibus liber, in Tractatus Universi Turis, t.
XL, p. 1L, Venetiis, MDLXXXIIL, ff. 119-208v, £ 1737

P, Garcia, Orden gue comunmente se guarda en el Santo Ofice de la In-
gquisicion acerca del processar en las causas gue en el se tratan [...], Madrid, en casa
de Pedre Madrigel, 1591 {ff. 4v, 16w, 360, 720-74v).

SARPI, L INQUISIZL

tutt’altro. Come in altre materie (una pert tutte la confisca dei beni)
la presenza di pil1 statualiti e la dipendenza del Sant’'Uffizio dalla de-
lega papale non permettevane di stabilire la concordia che (pur con-
testata da pitt parti) regnd nella Penisola Iberica (I'Inquisizione pos-
toghese si modelld, almeno sulla carta, su quella spagnola). In tema
di giuramento il primo a scrivere fu un campione del Sant’Utlizio,
quel Camillo Campeggi che a Mantova seppe affrontare eresia cer-
cando di non entrare it conflitto con le autoritd ducali. Nel com-
mento al manuvale di Zanchino Ugolini egli richiamo il giuramento
dovuto per l'assistenza della polizia laica alla repressione inquisito-
riale, ma non approfondi la questione®, che venne riprésa pochi anni
dopo dal giurista spagnolo Francisco Pefia. Questi, che si formd e
operd in Italia come consultore delle congregazioni romane, com-
mentando il manuale di Giovanni Calderini analizzo le antiche norme
canoniche sul giuramento di assistenza?’; e nelle note al testo di Ni-
colau Eymerich offri la pitt compiuta analisi della materia, con un oc-
chio alle disposizioni spagnole. , ,

Fu Pefia a dare rilievo alle norme del concilio di Béziers e alle
leggi di Innocenzo IV per sottolineare che la parola ultima sul gura-
mento non era stata, secoli prima, quella di Federico II, ma quella ca-
nonica della Chiesa. I suo scopo tuttavia non fu, in apparenza, quelio
di innescare nuovi conflitti con le autoritd secolari della Penisola. At-
tento ai simboli quanto alla sostanza del potere, egli ricordd che nella
stessa Roma dei papi 1 senatori della citta giuravano di collaborare alla
repressione dell’eresia nelle mani dei conservatori e non degli inqui-
sitori. Non c’era bisogno di genuflessiord, né occorreva imporre pene
pesanti a chi disobbediva o si riftutava di giurare, perché il tribunale
aveva sempre bisogno del braccio secolare («meminerint inqguisitores
se imbelles esse, ac egere saecularium magistratuum auxilio, quorum
propterea amicitiam et benevolentiam debent sibi conciliare»). Pefia
era consapevole della debolezza dell’Inquisizione romana, costretta a
continue contrattazioni ‘ot i.pogeri secolatl. E trattando’ del. gilira-
mento dei sovrani, da prestare all’inizio della carica, moderava non a
caso Eymerich, che ragionava del castigo e della revoca finale del vin-
colo politico da parte dei papi. Ai principi, scrisse i giurista, biso-

e

'

® 7. Ucormi, Tractatus de haereticis, cum additionibus f. Camilli Campegij, in

Tractatns Universs Tnris, t. Xy pr Us-cit f-234m 2241 £ 267r-0, -6 m i e

N1, Carpering, Tractatus sen forma procedends contra de haeves inguisitos, cum
cornmentariis Francisci Peniae, in Tractatus Universi Turis, t. X1, p. T1, cit., ff. 410
421r, 4129, ) - w , o
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gnava ricordare che dall’eresia nasceva sempre Ja sedizione, e che per
questo gurare di soccorrere il Sant’Uffizio era un vantaggio anche per
i governi della terra. Certo, non tutte le promesse andavano onorate:
se — e Pesempio era topico — Carlo V avesse evitato di rispettare il
giuramento dato a Lutero perché potesse lasciare Worms, si sarebbero
evitate molte delle sciagure che mettevano in ansia i giudici. Ma la
parola data di atutare IInquisizione non era di questo genere e ri-
montava al VI concilio toletano, quando i re di Spagna giurarono «se
non permissuros habitare in regno suo eos, qui non fuerint catholici».
Pirola sante, rimarcava Pefia; parole da prendere alla lettera e imitare:
«quod utinam nunc ubique et in vsum revocaretur et inviolabiliter
custodiretur». Alcuni gluristi sostenevano che la norma di far giurare
i principi era'caduta in desuetudine («miror quorundam iniustam for-
tassis sententiam, asserentium haec omnia vel abijsse iam in desuetu-
dinem, vel facile contemnenda, cum meliora excogitari possint)», ma
non andavano ascoltati. In caso di conflitto, occorreva che gli inqui-
sitori si rivolgessero alla Congregazione del Sant'Uffizio e non agis-
sero da soli a livello locale. «Hoc ~ concludeva — est maxime obser-
vandum in liberis civitatibus, in quibus principes et magistratus nul-
lum dicunt se recognoscere superiorem: in his enim raro poterunt in-
quisitores suam omnem iurisdictionem exercere»®. Lallusione era cer-

tamente a Venezia, perché Lucca non aveva accettato I'Inquisizione. -

La Seremissima, a parere di Pefia, poteva ostacolare il tribunale, ap-
pellandosi alla stessa materia del giuramento. Poteva disporre (& que-
sto il senso) il suo rifiuto. Fu quasi una profezia. Dagli anni novanta
del Cinquecento un lungo conflitto si apri realmente, e raggiunse il
suo apice negli anni di Sarpi.

3. Se al concilio tridentino era fallito, come ricorda Prodi, il ten-
tativo di imporre un suramentum religionis a tatti 1 fedeli, che 1i im-
pegnasse anche a fornire ogni aiuto nella lotta agli eretici (la propo-
sta riprendeva dall’esempio degli editti e dei giuramenti spagnoli? e
contd P'aperta ostilitd verso il Sacro Tribunale iberico nell'opposizione
di vescovi come Pedro Guerrero, che avversarono 'idea di una fede
giurata che spingesse alla delazione?)?, la materia del giuramento ri-

2 N, Eymericus, Divectorium Inguisitorum, cwm comumentariis Francisci Pegnae
[...], cit, pp. 391-398, 560 ss.
2.Cfr, P. Propr, Il sacramento del potere, cit.,, pp. 315-316. Ma passé il giura-

mento di obbedienza alla Chiesa delle universits e la professic fidei Tridentinae dei
fedeli (cfr. pp. 268-269).

SARPI, T'INQUISIZIONE E UN, CONPLITTO NELLA REPUBBLICA DI VENEZIA! -

mase tuttavia centrale nel governo quotidiano delPInquisizione ro-
mana, che stabili a piti riprese dettagliate regole per la sua ammini-

* strazione. A cominciare dal vertice stesso. Gia il 25 gennaio 1560, in-

farti, fu disposto per decreto che dai membri della Congregazione
fosse dato «iuramentum de fidelitate, taciturnitate et {...] de tenendo
secrete omnia, quae fient et dicentur {...] in omnibus congregationi-
bus Sanctae Inquisitionis»*. Nei lunghi anni del segretariato di Giu-
lio Antonio Santoro le disposizioni si moltiplicarono e una casistica
pitt minuta riguardd il problema dei testi e degli imputati. All'ingui-
sitore di Alessandria, che aveva chiesto istruzioni, il 30 ottobre del
1593 fu risposto che «minoribus 14 annis si sint doli capaces defera-
tur furamentum de veritate dicenda quando examinantur»®. Il 20 aprile
1595 si scrisse invece all'inquisitore di Vicenza perché non accettasse
una denuncia «con poliza», ma ricévesse ogni segnalazione solo dopo
avere ottenuto da parte di una persona il giuramento di dire la ve-
i, E il 26 settembre 1598, per un processo che vedeva tra 1 tesa
un arcivescovo, i cardinali diedero istruzioni all'inquisitore di Vene-
zia perché non esitasse a comminargli il giuramento, anche se «tacto
pectore», ciot «more praclatorum»?. Segno che nell’obbligo di dire la
verita nessuno poteva dirsi risparmiato: neppure un alto prelato. Del
resto, era lecito esigere il giuramento dallo stesso imputato pitt e pri
volte. Come si legge in un decreto del 6 settembre 1597, al proces-
sato «multoties datur de non tractando de meritls suae causae»®.

La normativa, tuttavia, non investi il nodo del giuramento degli
ufficiali e delle autorita secolari (o cosi farebbero supporre le testi-

# Biblioteca Apostolica Vaticana (=BAV), Barb. Lat. 5195, c. 66r ss, «Raccolta
di varij decreti spettanti a gli inquisitori», ¢. 97 1l testo, con alcune varianti, & pub-
blicato in L. voN PastoRr, Allegemeine Dekrete der Rémischen Inquisition aus dew
Jabren 1555-1597, Preiburg in Breisgrau, 1912, p, 24. .

% Archivio della Congregazione, per la Dottrina della Fede (=ACDT), Stanza
Storica, () 2-p, Raccolta di decreti, ¢ 1547, sub voce “Minores». Ma & veda anche 1l
decreto del 15 luglio 1604: «[uramentum non deferatur testibus decem aut septem
annorum, sed tamen moneantur de importantia juramentis, Q 2-p, sub voce «lura-
mentum», c. 93r. - : ) ]

% BAV, Vat. Lat. 10945, «Anima del Sant’Offitio spirata dal Supremo Tribunale
della Sacra Congregatione raccolta dal padre predicatore f. Glacomo Angarano da Vi-
cenza I'anmo del Signore MDCXLIV», copia di dectéta, c. 437, Ma cfr. quanto scrive
J. Tenescen, Il giudice e evetico. Studi sull Inquisizione romana; Vita & Pensiero, Mi-
lano, 1997, p. 99 [L ed. orig. 1991]. Tedeschi ricordd anche che per gli imputati era

prescritto il giuramento di non molestare accusatori € festifioni seedmdo laBolly S —emoe

de protegendis (p. 106 e note).

7 BAV, Vat. Lat. 10945, «Anima del mm,sn.OmEof cit, ¢. 837, copia di una lettera. -

® ACDF, Stanza Storica, Q 2-p, c. 92, sub voce «luramentum»,
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monianze che ¢i sono rimaste). INé si registrarono significativi episodi
di conflitto, fino a che la materia non diede occasione di una prima
schermaglia con Venezia a fine Cinguecentor Il contesto era partico-
Hmwﬁ.wmﬁrm, negli uffici inquisitoriali della repubblica (tredici in totale,
a cui si aggiunse pilt tardi Crema: il numero piti alto tra tutti gli Stati
italiani, compreso il pontificio) non si trattava di far giurare una po-
lizia che si limitava a eseguire gli ordini impartiti dai giudici della fede.
51 trattava di imporre il silenzio, il giuramento di collaborazione e il
rispetto del foro a magistrati locali (capitani, luogotenenti, podest3)
che ‘avevano il dirittco di sedere nei singoli tribunali in base agli ac-
cordi sottoscritti con Roma nel 1551. Se nella cittd di Venezia esiste-
vano 1 tre savii sopra leresia, altrove il controllo dell’attivity del tri-
bunale fu affidato alle autoritd di polizia (i rettori) nominate per la
tercaferma®. Lungi dall’essere il braccio secolare, le magistrature lai-
che erano, negli uffici inquisitoriali della Serenissima, parte di uno
stesso corpo. Tanto pilt dunque occorreva farli giurare, perché rispet-
tassero (non era scontato) un tribunale della fede che avrebbe voluto
essere in tutto ecclesiastico.

I conlitti s1 presentarono in occasione dell’emanazione dell’Indice
clementino (1596), che provocsd la dura reazione di una Venezia an-
cora ricca di stampatori, In quell’anno la Professio fidei tridentinae
e il giuramento di fedeltd dei vescovi al papa venivano riformulati per
trovare posto nel Pontificale romanum % Clemente VIII* e a Udine
sede dell'Inquisizione del Patriarcato di Aquileia®, 1l rettore, il Eo.M

# Nella vasta produzione dedicata all'Inquisizione nello Stato di Venezia v al-
meno D, Pascum, Venezia ¢ Ilnguisizione romana da Ginlio Il a Pio IV, Padova
Antenore, 1959; PE GRENDLER, L'Tnquisizione romana € leditoria a Venezia 1540-
1605, Roma, Il <m_ﬂ.3v 1983 [1 ed. onig. 1977]; B, PurLan, Gli ebrei d'Enropa e Uln-
quisizione & Venezia dal 1500 al 1670, Roma, Il Veltro, 1985 [I ed. orig, 1983]; R
Marri, Witcheraft and the Inguisition in Venice, 1550-1650, Oxford, Basil Blackwell,
vamﬁ > DEL CoL, Organizeazione, composizione e ginrisdizione det tribunali &mh
LInguisizione romana nella repubblica di Venezia, «Critica Storicas, XXV, 1988, pp
244-294; Ip., L'Inquisizione romana e il potere politico nella repubblica di Qmuwmmma.
Q\r“nxum&“ «Critica Storicas, XXVIIL, 1991, pp. 189-250; J. MarTIN, Venice’s Hid-
den Enemies. Itulian Heretics in a Renaissance City, Berkeley-Los bmm&nm Univer-
sity mom OmEOHEm Press, 1993; A. Prospery, Trbunali della coscienza, cit., ku. 83 ss.

*la questione mmm,qc&nn, del resto, investi anche la materia del giuramento in-
quisitoriale: «Bibliopolis —- si legge in un decreto s, d. riguardaate Venezia — non
deferatur iuramentum. Haec Senatus approbabit, sed multa etiam contraria in eadem
materia fibrorum stavaits, in BAV, Borg. Lat. 558, c. 395r.

“ Om.ﬁ P. Propr, mw_ sacramento del potere, cit., p. 318,

. Sul primi anni di attivied del wribunale ofr. A, Der Cor, Linguisizione nel Pa-
triarcato e diocesi di Aquileia 1557-1559, Trieste, Edizioni Universith di Trieste, 1998.

SARPI, L INQUISIZIONE E °
gotenente Nicold Contariny, come raccontd anmi dopo un suo suc-

cessore, rifiutd di giurare nelle mani dell'inquisitore di rispettare il se-
greto processuale dovuto come delegato che partecipava alle sedute
del tribunale e come braccio secolare’. Non si tratto, con ogni pro-
babilita, di un incidente di rilievo, se 'anno dopo’il procuratore di
Cividale, Alvise Marcello, dopo un’iniziale resistenza, si pieghera
giurare «in manibus dicti patris inquisitoris iuramentum solitumn de
silentio», pur con laggiunta - a suo modo significativa - «quemad-
modum decet religiosum rectorem’ et vere representantem SCremissi-
mam atque item religiosissimam Rempublicam Venetam»™. Ma'il pa-
triarca Francesco Barbaro lamentava con Santoro che mantenere il se-
greto, a Udine, si rivelava assal difficile (13 giugno 1596). Del resto,
T difficoles di fare giurare nei domini della Serenissima non riguar-
dava solo gli assistenti laici, ma la presenza vescovile stessa, garantita
dall’Inquisizione anche in una Repubblica che sorveglio. sempre la no-
mina dei capi delle diocesi per avere uomini di provata fiducia®.

1l nodo del giuramento si fece pits serio nel 1601, quando il luo-
gotenente Alvise Foscarini, appellandosi all’esempio di Contarini (ma
anche dei savii di Venezia, che con ogni evidenza avevano gid rifiu-
tato di prestare le fedi al giudice della cittd), si oppose polemicamente
alPobbligo di giurare nelle mani dell'inquisitore di Udine Girolamo
Asteo, accusandolo (come risulta da una lettera al Senato del 28 marzo
1602) di «vintillare qualche sospicioncella, pili per meritare presso suoi
superiori [...] che per necessitd che vi sia». Critico anche verso Bar-
baro, Foscarini si era appoggiato al parere di due giuris, che perd

¥ Cfr. G. Tressl, Francesco Barbaro, patrizio weneto e palvidrcd di Aquilesz,
Udine, Casamassima, 1984, pp. 288-289.

3¢ Archivio della Curia Arcivescovile di Udine (=ACAU), Sant’Uffizio, 1292,
Processi, fasc. 316, fede giurata in apertura delle carte di un processo, 16 dicembre
1597, T} 4 gennaio 1596 il doge-ayveva gid seritto- ﬂmmmom perché non pertnetiesseco
innovazioni in fatto di libri proibit, € lo stontxo si

Brolungd tino al luglio, bi 1361,
Miscellanea, n. 3. Il 23 agosto, in una nuova lettera, Contarini fu invitato a vigilare
perché la giurisdizione inquisitoriale non si estendesse oltre i casi di sola eresia for-
male. Il Hmmsno del giuramento da parte del Inogotenente & frutio di quel contesto.
3% Cfr. G. TresBI, Francesco Barbaro, cit., p. 28%. . ,
% E Plnquisizione emanava in proposito chiari, provvedimenti. .Cfr. BAV, Borg.

Lat. 558, c. 4087, copia di decreto, 20 dicembre 1597+ «Vicariis Episcopi Patavij pre- .

stat juramentum servandi silentinm i causis Sancti Offici non solurd tti consultor,
sed uti vicarius episcopii Patavij>. Per la Chiesa di Venezia resta fondarhentale P
Prop1, The structure and organization of the Church in Renaissance Venice: sugge-
stions for research, in Renaissance Venice, ed. J.R. Hale, London, Faber and Faber,

1973, pp. 409-430. 4
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temevano la reazione del patriarca a cui era legata la loro personale

~

fortuna®”. Asteo (di cui & nota la solerzia di gindice, dimostrata nel
caso del mugnaio Menocchio e dei primi proeessi ai benandanti)®® non
aveva esitato a reagire, ricordandogli che i predecessori avevano pre-
stato le fedi senza battere ciglio, e aveva scritto per chiedere il parere
della Congregazione. La risposta non si era fatta attendere. Santoro
consigliava ad Asteo di coinvolgere il Senato, sperando che P'episodio
dipendesse solo dal capriccio del luogotenente:

«Dell’altra sua del 17 di luglio si ¢ inteso quanto ella avvisa del clarissimo
signor luogotenente venuto di nuovo costi, i quale ricusa di dare il solito
giuramento di servare il secreto nelle cause et negotii del Santo Officio, et
si lascia intendere di non voler dare il braccio di procedere se non nelle cause
di heresie formali; di che essendosi dato conto alla Santita di Nostro Signore,
fa Santitd Sua ha voluto che se le diz memoriale, come gi3 si & fatto, per
trattarne a bocca col signor ambasciatore veneto, et provedere che non s'in-
troducano queste novita. Di piti, Sua Beatitudine ha ordinato che Vostra Re-
verentia, insieme con Monsignor Patriarca, procurino con ogni prudenza e
destrezza di far capace il detto signor luogotenente che si astenga da queste

novitd et pregiuditii, et proceda nelle cose della Santa Inquisitione come
hanno fatto i suoi predecessori»®®,

Non era seguita alcuna soluzione, se in una seconda lettera per
Asteo (successiva di mesi: 16 marzo 1602) Santoro avvisava che «Sua
Beatitudine ha detto di voler trattare di nuovo col signor ambascia-

¥ Cfr. G. TrenBI, Francesco Barbaro, cit., pp. 288-290 e note. Non ho potuto
controllare la filza da cui cita il prof. Trebbi (che ringrazio per Iaiuto prestatoms)
perché risulta dispersa. Archivio di Stato di Venezia (=ASVe), Senato, Dispacei dei
restori, Udine e Friul, 15is. Il capitano Andrea Beltramin, secondo dei retori della
cited, aveva giurato nella mani di Asteo il 24 marzo del 1601, nel palazzo patriarcale,
alla presenza del vicarlo, di Asteo, def notaio e dei consultori del tribunale: ACAU,
Sant'Uffizio, 1348, fasc. 1. Il mazzetto mette insieme molte fedi giurate raccolte da
Asteo per impugnare la decisione di Foscarini e per ordine di Santoro. V. infra.

* Rimando a C. GINzsURG, [ benandanti. Stregoneria e culti agrari tra Cin-
gwecento e Seicento, Torino, Einavdi, 1966; Ip., Il formaggio e i vermi, Il cosmo di
un mugnaio del °500, Torino, Binaudi, 1976; A. psr Cox, Domenico Scandellz detto
Menocchio. I processi dell’ Inguisizione 1583-1599, Pordenone, Edizioni Biblioteca del-
FImmagine, 1997; e alla test di laurea di G. Ancowa, L'lnguisizione di Aguileia e
Concordia nei primi due anni di servizio di fra’ Girolamo Asteo (1598-1599), rel. An-
drea Del Col, Universita degli Studi di Trieste, a. a. 2003-2004. Ringrazio Giuliana
Ancona e Dario Visintin per Uaffettuoso atuto che ho ricevuto.

? ACAU, Sant’Uffizio 1336, lettere della Congregazione allinguisitore, 4 ago-
sto 1601, Nel decreto che precede Ja lettera si legge che a provocare il rifiuto di giu-
rare da parte del luogatenente fu Ja volontd di non «dare brachium in causis contra
striges», ACDE, Decreta 1601, ¢. 1707, 2 agoste 1601,

SARPI, L'INQUISIZIO TLI @zﬁ$ REFUBELIC]

tore veneto della renitenza che fa il clarissimo signor luogotenente di

costi di prestare il solito giuramento di servare il secreto nelle cause
et negotij della Santa Inquisitione». Occorreva anche allertare il nun-
zio; dargli prova che i giuramenti erano sempre stati rilasciat da wutti
i rettori prededenti; ¢ a tale scopo Santoro allegava una seconda let-
tera per il rappresentante, a cui scriveva: «faccia ,om.mﬁo col Serenis-
simo Principe et con altri clarissimi co’ quali sard bisogno [..] supe-
rare queste difficoltd et renitenze, per non lasciare Emwo&sﬁm tal no-
vita in pregiudicio della Santa F@Em.nmoﬁvé. Novitd, dunque: 'Tn-
quisizione riteneva il rifiuto una novitd, e lo provava con un fascio
di fedi giurate dei rettori, Ma novita era una parola che tornava an-
che nella lettera con cui il Senato informava il suo rappresentante a
Roma del conflitto (6 aprile 1602): «vi mandiamo — si legge ~ la infor-
mmatione chie habbiamo da Udene intorno la insolita richiesta di quel-
Iinquisitore che li luogotenenti presting giuramento ,& silentio delle
cose dellInquisitione, affine che essendovene prii pilt promosso ra-
gionamento, et non altrimente, possiate valervi per risposta di-quelle
cose che in dette lettere stimarete a-proposito della intentione nostra
per non introdurre cosi fatta novita»*, 1l conflitto scemd, con ogn:
probabilits, nelarco del 1602. In quello stesso anno Carlo Emanuele
I, duca di Savoia, pretese da Clemente VIII che mr mommm.mnooamao il
diritto di esigere Vantico giuramento di fedeltd dei vescovi dello Stato:
non solo di quelli a ki vassalli, ma di tutti. Il conflitto che si apri
con Roma durd fino al 16052, Lanno successivo la vicenda dell’In-
terdetto inasprl 1 rapporti di Venezia con Roma e fece apparire sulla
scena curopea il servita Paolo Sarpi, consultore della Repubblica. Se
il conflitto sul giuramento precede il suo intervento (e ne anticipa in
parte il lessico giuridico), fu per la sua ostinazione antinquisitoriale
che il caso udinese del 1601 ebbe un seguito.

4. T conflitto si riapri dopo la rimozione di Asteo®, fatto vescovo
di Veroli, nello Stato Pontificio, Fuori dalld Serenissirna (dicembre

© ACAU, Sant’Uffizio 1336, lettere della Congregazione, 16 marzo 1602. V. an-
che ACDF, Decreta 1602, cc. 316w, 3249-325r, 7 & 14 marzo 1602. Linquisitore aveva
scritto il 22 febbraio. . .o o . .
1 ASVe, Senato, Deliberazioni, Roma ordinaria, teg. 13ycc. '161v:162r.

dio del diritto ecclesiastico subalpino, Giappichelli, Torine, 1971, p. I; p. 168 ss.

# La vicenda, oltre da Battistella ¢ da Pin (v. infra), & stata evocata brevemente
da C. GINZBURG, [ benandanti, cit., p. 1070 e raccontata soprattutto da G. TressI,
Francesco Barbaro, cit., pp. 288-290. Ma v. anche M. Carro, Le monache di S.

22 Cfr, R. BerTOLINO, Ricerche. sul_giuramento _dei vescovs, Contigbuto allo stu-
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1608). Sul perché di quella burrascosa perdita delPufficio ci informa
il carteggio del nuovo nunzio a Venezia, il solerte Berlingerio Gessi,
vescovo di Rimini*, Asteo era entrato in conflitto con le autorita della
Repubblica «per rispetto dellassolutioni date da lui per le materie del-
Plnterdettos, ciog per la mancata assoluzione del segretario del prov-
veditore di Palma, che si era rivolto ad amici, influenti membri del
Senato veneziano, ottenendo «romore con qualche minaccia», Come
riferiva il nunzio il 21 giugno del 1608,

«Cercai d'intendere che cosa ¢i era contro questo padre, et fui da pii parti
avvisato, che si era risoluto da quest signori di fargli un precetto, chuscisse
dallo Stato Veneto, ma che non era presentato, perché egli non era ancora
tornato da Roma [...]. Mi risolsi far sapere al frateflo di lui, che nel suo ri-
torno da Roma lo facesse venire a parlarmi, con pensiero di dirgli che si
trattenga qui retirato in Venetia, accid non gh si presend il precetto, et fra’

tanto io possi intendere, se sia vero, che I'ambasciatore w’habbi parlato con
Nostro Signore».

Spinto con ogni probabilita da Sarpi, il Senato aveva convocato
Asteo a Venezia, ma questi aveva pensato bene di andare a Roma,
dove aveva chiesto la protezione del cardinale Arigomi, rifiutandosi di
tornare alla sua carica o di presentarsi davanti ai suoi accusatori. Il 25
ottobre 1608, a distanza di mesi, Gessi scriveva ancora una volta di
avere sondato il terreno e di non essere riuscito a capire se Ja minac-
cia di cacciarlo dai domini della Serenissima fosse reale o solo un
mezzo per spaventare 'lnquisizione, investita dal conflitto sulla proi-
bizione delle storie dell'Interdetto e da materie pit gravi. «Penso —
continuava - che se il padre Asteo torneri ad Udine, niuno gli dari
molestia, massime essendo gia passati alouni mesi» ¢ non essendo coin-
volta — insinuava — «persona nobile»*. Asteo si guardd bene dal se-
guire quel consiglio. Promosso vescovo e cosi rimosso dalla sede di

"Chiara in Udine e fra Paolo Sarpi: tra consuetudine e ragione di stato nel consulto
del 1609, «Studi Veneziani», XXXVIII, 1999, pp. 243-257, in part, p. 256, dov’? ci-
tata la lettera della Congregazione del 4 agosto 1601 da una copia del’ ACDE Per
il contesto generale e il ruolo di Sarpi di rilievo quanto ha scritto V. Fragesg, Sarpi
scettico, Stato e Chiesa a Venezia tra Cingue e Seicento, Bologna, Il Mulino, 1994,
p. 350 ss, 399 ss.

* Sull’azione diplomatica della Santa Sede in quegli anni cfr. P. Savio, Il nunzio
a Venezia dopo Plnterdetto, «Archivio Venetos, vol. LVI-LVII, 1935, pp. 55-110, e
la puntuale voce di 8. Fect, Gessi, Berlingerio, in Dizionario biografico degli italiani,
Istituto della Encliclopedia Italiana, Roma, 1960-, vol. 53, pp- 474-477.

*# Archivio Segreto Vaticano (=ASV), Segreteria di Stato, Venezia, 38, lettere di
mons. Gessi (1607-1609), cc. 394w-395r, 5510-552v.

SARPL L'INQUISIZION

Udine, fu sostituito da Ignazio Pini (patriarca era sempre wmﬂvmwov.
Nell’anno in cui il frate entrd in carica infuriava la disputa sul giura-
mento di fedeltd imposto ai cattolici inglesi da Giacomo 1. Bellarmino,
Possevino, Suirez e altri eminenti teologi di parte romana scrissero o
avrebbero scritto infuocate opere per negare che 1 cattolici &oﬁmmmdo
sottoscrivere un atto che appariva pi che politico; che aveva ﬁ.ﬁwﬁm e
specie di una professio fidei antipapale. Il sovrano obiettava il con-

trario: che era un suo diritto difendersi dalle congiure senza che i cat- -

tolici opponessero l'intangibilita del sigillo sacramentale M, .Scww Mr
lesa maestd; che era un suo &Eﬂ..no maﬁms%a.m ovw&_mmNm QE suddit:
«quod [...] civilis oboedientia fidel et m.mwca animarum m.ﬁMmJﬁ -
scrisse — peregrinum et antehac inauditum est dogma :wc cclesia
Christiana»¥. La risposta di Roma non si fece attendere, ¢ fu nuova-
mente Ja censura delle opere del re teologo. La sua difesa del giura-
mento fu proibita il 9 luglio .Hmowh.w,_mwowoomsmo mmoawmmro mEu ﬁw__m
Venezia popolata di emissari inglesi e agitata dalla ‘propaganda’ cal-
vini nglicana. : . .

ﬁEwHHM M<m<m antenne sensibilissime per il conflitto che si era aperto
tra la Sede Apostolica e Giacomo I: la .Emﬁam_m.mm_ SbnoH_o memﬁM ac-
quistd per lui una centralitd che non si ravvisa nelle opere E,nmﬁm lent
al 1608. Proprio in quell'anno, facendo riferimento ai mwnow.a atti _UHM,,
glesi, egli scriveva a Jacques Leschassier per spiegargh che avrebbe

 sperato di vedere introdotto anche a Venezia un giuramento di fedelta

lica da parte dei vescovi, per spuntare la capacita ecclesia-
Mwwmwwmcwwﬁn le mwnn spirituali a m@wmn.&m:m. liberta Eﬁmmﬁ. E nello
stesso anno stilava i primi due consult dedicati al Sant Utfizio %Q.,
opporsi alla pubblicazione rituale dell’editto ad alcuni mesl dall’in-
gresso dell'inquisitore di Bergamo fra’ gﬁ.@&m Natal Co,mwnﬁo e 10
maggio 1608). Non pud tollerarsi, consiglid Sarpi, «che Plnquisitore

% Sulla condanna romana delle opere di Giacomo 1 sempre utile A. RoToNDO, -

Sul «Basilikon Doron» di Giacomo I Stuart, «Rivista mﬁ.umnm nw__,wwwmﬁ LXXY, memm
pp. 869-881. Per la disputa sul giuramento inglesc, che impegnd i maggiorl ﬁmm log!
cattolici dell’epoca, rimando alle osservazioni e alle indicaziom bibliografiche di ¥.
Proor, 1] sacramento del potere, cit., pp. 403 ss. . . .
ROD [James. T}, Triplici nodo triplex. cuneus, sive Apologia pro juramento ?m_mrrr_.mh
adversus duo brevia pp. Panli Quingi et epistolam cardinalis m..,mmaﬁagn ad G Black-
: bipresbyterm, 1609, p. 38 e o .
emmams ammﬂwmwﬁm%\wéwzw? I a&wx-aﬁ.m&ﬁ. interdils, ﬁurwp.{h m&mx. ¥ wBSﬁ mﬁmwﬁ
bitorum 1600-1966, Centre d’Erudes de la Renaissance Université de mrnng.oowﬁ MEé-

diaspaul Montréal, Geneve, Droz, 2002, p. 469. _
% Lo ricorda P. Proby, I sacramenio del poteré, cit, p. 258
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ooBm.E& ai librai, ostt et altri secolari»®. Fra’ Michele non era uomo
da piegersi mmnmﬁmmﬁm" I un certo senso, oppose resistenza anche afla
volonta romana di trovare un accordo, evitando innovazioni rispetto
al testo dei precedenti editti. Ma il caso, agli occhi di Sarpi, fu solo
una scusa per mettere mano al problema della libertd del Sant’Uffizio.

Dopo avere stilato un nuove consulto contro Vinquisitore di Ber-
gamo, colpevole di esigere il rispetto della censura di due opere del
giurista Prospero Farinacei (20 novembre 1608)%, Panno dopo fu la
volta dell'ufficio di Udine. Frate Ignazio si era trovato alle prese con
il nuovo rettore, il luogotenente Antonio Grimani, allertato a non la-
sciar passare alcuna novitd nell’editto che accompagnava Passunzione
della carica di giudice della fede®; ma dveva tentato un approccio mor-
bido (suggerito da Roma)®, dandogli copia di un testo di editto senza

* Vedi la pregevole edizione con introduzione del curatore: .P. Sare1, Consults,
4&.. I in due tomi, a cura di Corrado Pin, Istituti Edjtorizli e Poligrafici Internazio-
nali, Pisa-Roma, 2001, 1. 1, pp. 562-567, 578-579. Alla ricca nota sulle fond di Pin
vanno aggiunte le lettere conservate in ACDF, Stanza Storica, GG 3-a, cc. 5837 ss.
I contrasu iniziarono nel 1607 per la pubblicazione della § de protegendis e per la
proibizione delle stampe sullInterdetto. Ad avvisare le autorith secolar; della tentata
emanazione dell’editto fu lo stampatore Comin Ventura nel novembre 1607,

s O._?. F. Sare1, Comsulti, vol. 1, ¢ 11, «it, pp. 634-639.

_ ™ Pini si era presentato al Senato, che Paveva ammesso il 13 aprile 1609. T 4
giugno il Collegio scriveva a Grimani una prima risposta sull’editto, «intorno al ca-
piolo che prohibisce a gli hosti lo allogiar et dar da mangiar a persone heretiche né
ad altri carne di venerdi, sabbaso et delle vigilie». Non s1 doveva lasciar passare al-
cuna novitd, si legge, «essendosi cosi stabilito di consentimento delli ministri di Sua
Santitis, mﬁzm.mnonmm del consulio di Sarpi. ASVe, Collegio, Secreta, f. 45, 1609-1610,
cc. n. on. Grimani aveva gid sctitto di voler vigilare sull’editto (19 aprile) e il 28
aprile, incontrato per la prima volta Pini, aveva informato che Pinguisitore si era mo-
strato disponibile ad agire di concerto con il rettore e con il patriarca. L'allarme sul-
_hmnrﬂ.o m.mccm questione dei cibi proibit era stato lanciato il 31 maggio, mentre frate
Ignazio si recava a Pordenone per un processo di stregoneria. Del caso Grimani infor-
maya I'8 giugno, allegando uno stralcio del processo contro Francesco Micheluzzo,
Luomo (rimasticando eresic medievali e moderne) diceva di credere che lo stato di
peccato impedisse ai preti di esercitare il loro ministero; che il battesimo fosse inef-
ficace senza la cresima; che dopo il giudizio universale non ci sarebbe stato pilt [in-
m,.w.so, perché Panima sarebbe morta con il corpo per sempre. II luogotenente si era
rimesso al rettore di Pordenone, ma aveva avvisato Pinquisitore di Udine di nen agire
mal senza i suo parere. Senato, Dispaces, Udene e Friul, b. 4, cc. n. nn.

® V. la lettera di Gessi datata 8 aprile 1609 (ASV, Segreteria di Stato, Venezia
304, copia di una lettera al cardinale Borghese, cc. 380v-3817; altra, ma con la mmﬁh
del 18 aprile, in b, 40, ¢. 120r-0): «Il padre inquisitore nuovamente destinato per
Udine m’ha dato conto d’essersi presentato al principe, dal quale, e dal Collegio, &

. e
stato visto, ed amorevolmente spedito [...J. Lho avvertito che debba andare circon-

spetto nefla publicatione defl’editto, che si suo] fare dagli inquisitori nel loro arrivo,

i
d

SARPT, nEoEmﬁozw E
novitd rispetto al precedente. Sarpi tutravia non intendeva piti limi-
tarsi alla questione dell’editto (i rettori della Repubblica avevano ben
compreso come procedere), ma aprire un NUOVC fronte. lo rendeva
noto nel constlto stilato per il Senato e rilasciato il 10 aprile del 1609:

[ BONFLIITO NELLA REPUBBIICA DI VENEZIA .

E]

«Sogliono 1i nuovi inquisitori, quande m.wm:m.wm .mommmmwo.n.#n_ loro carico, m.ww

giurare nelle sue mar al magistrato della citid ¢ alli capi delle .nnEEn:Mm

che perseguiteranno i eretici e assisteranno all'Utficio dellInguisizione e r|

Inquisitore ¢ Ji presteranno obedienzia per estirpazione delle Q.mmwm ~n ] M

osservano le leggl canoniche e le leggi di Federico I1 imperatore; ae @ﬁm.

giuramento hanno le formule ne’ loro direttori, nelle quali commandano alii

magistrati e communit, sotto pene di scommunica e privazione delli uffici,

che tal giuramento le sii prestato. La qual cosa, cio? nrm il magistrato e tutto
il populo aggiuti all’'estirpazione delli eretici, opera cosi pla e santa si come

¢ decentissima e necessaria, ¢ si debbe con tutto lo spirtto esequire; il giu-

ramento perd nella mani dell'inquisitore & cosa, di sommo pregiudicio: prima,

quanto alli capi delle communitd, esst non mn\zcn.ﬁo far giuramento se non

in mano del Principe e 'delli suci ministri, né dipendere da .&ﬁ.r.nm mo-

versi se non quanto & commandato loro; quanto alli magisttat, in .obcmmwo

Stato PUfficio dell’Inquisizione non & puro ecclesiastico, ma misto di wnn%-

siastico e temporale, ¢ il magistrato & assistente ¢ pertanto ¢ pare del Offi-

cio esso ancora. Per il che si come dove sono pi colleghi in un carico uno

non & soggietto all'altro e uno non pud far giurare Paltro nelle sue mani;

cosi PInquisitore non pud far giurare il magistrato che ha da assistere 2 ﬂ%wﬁ
i atti di quell'Ufficio. E questo ponte non & da trascurare, mmmuwn sarebbe
un aprir fa porta a tirrar PUfficio totalmenie nelli ecclesiastici»™.

Sulla scorta del consulto (in cui si faceva esplicito &mnaoﬁﬁo al-
Popera di Pefia), Grimani non tardd a rifiutare il giuramento i occa;
sione gli si offri nefl’estate dello stesso anno). Ma Sarpt volle subito
che il suo esempio fosse seguito anche altrove, ¢ il 3 agosto 1609
mand®d un parere («piccolo capolavoro di realismo politico, Pha de-
finito Pin) che costituisce il pi COrposo precedente delle m_ﬂ:ﬂsam del
1613. La materia del'Inquisizione vi era trattata nella sud interezza,
anche se 'occasione — il passaggio al Senato dei nuovi inquisitor: per
una sorta di exeguatur — era quasi di routine. In alcuni brani, come

perché non metteria conto che:il luogotenente d’Udine volesse avisarne.questi signox,
i quali & verisimile che innoveriano le diffi¢olta trovate V'anno passatd,intofno alt’e--

ditto di Bergamo, e che perd haveria bisognato, se pure not si poteva Jate senz’esso,

mostrare al detto luogotenente l'editto. mn_umomﬂoa&uw&ﬂolE@E&BR@C&P&.,@.Mm.a,,.r.: )

dere che come cosa i solito restasse capace senza scriverne guas. 1l patriarca fu an-
chegh avvisato mﬂnrm.ﬁmmmmmm. ) L :
5 P, Sarer, Comshltz, vol. L v 1L, «cit., pp. 774-77. o
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vedremo, il consulto fu ripreso quasi alla lettera in una delibera suc-
cessiva del Senato. Destinatari erano i rettori di Ceneda e Belluno:

«Aleun [inquisitori), che non hanno tentato di &cludere i magistraio, hanno
voluto perd averlo per ministro e soggietto, facendolo giurare secretezza o
altra cosa particolare nelie loro mani [...]. Limpedire Pintroduzione degli
abusi tocca al principe, si perché di Iui per legge divina 2 a cura della wcm
blica quiete [...], come anco perché per listessa legge di Dio il principe &
protettore delli suoi sudditi ¢ a lui tocca avertire che nessuno usurpi sopra
loro e faccia loro aggravio; e percid il principe riceve li tributi [...J; ¢ si come
il suddito offende Dio defraudando il principe delle debite contribuzioni,
cosi 1l principe offende Dio mancando al suddito delia debita diffesa {...].
[Suggerisco] che essi magistrati non giurino cosa alcuna in mano dell’Tnqui-
sitare, né secretezza, né altro, ma si ben servino e la secretezza e le alire
cose debite, come la sinceritd ricerca»®,

La Congregazione del Sant’Uffizic aveva ricevuto immediata co-
municazione del nuovo conflitto sul giuramento da Udine; e senza
esitare, di concerto con la Segreteria di Stato, aveva allertato il nun-
zio. Tuttavia Gessi, consigliato da Barbaro, pochi giorni dopo sugge-
riva di non inasprire il conflitto, perché premevano questioni pit gravi,
¢ soprattutto perché in tema di giuramento Roma aveva perso la bat-
taglia da tempo:

«Linquisitore d’Udine scrive d’haver voluto far giurare il nobile che con
nome di [uogotenente governa quella citrd del giuramento ordinario per il
Santo Uffitio di diffendere fa santa fede, prestare aiuto contro gPheretici, et
tenere segreto quanto si trarta nella Congregatione ; et che egli non ha con-
sentito di giurare, et percid non & andato in Congregatione, ma ¢i ha man-
dato il suo vicario, et ha detto volerne scrivere al prencipe. Io ho trattaro di
questo con monsignor patriarca di Aquileis, il quale dice che sono molti
anni che li luogotenenti non hanno voluto pigliare questo givramento, et che
non gl pare che adesso Iinquisitore habbia da mettere questa cosa in campo,
perché si ha da credere, che la Serenissima Republica non ¢l consentird, come
un’altra volta, sei o sette anni sono, occorse, Io, vedendo che ne anco sono
soliti i nobili assistenti in questa Congregatione di Venetia di prestare tale
giuramento, et che cosi intendo d’altri noghi, sarei dellistesso parere, et che
dovesse bastare far leggere in Congregatione queste bolle, nelle quali si di-
spongono le istesse cose per il Santo Uffitio. Non ho perd stimato dovere
dare allinquisitore questa risposta, se non intendo che tale sia la mente di
Nostro Signore e della Sacra Congregatione»’.

# Ibid., pp. 855-862. La reazione del retrore di Belluno in ASVe, Senaro, Di-
spacci, Cividal di Belluno, 1602-1615, lettera del 14 agosto 1609, ¢. n. 1.

% ASV, Segreteria di Stato, Venezia, b, 40A, lettera al cardinale Borghese del 22
agosto 1609, cc. 737-74v (copie in b. 38A, c. 4537, b. 40, c. 242r-v).

1609.

SARPI, LINQUISIZIONEE UN CONFLIITO Az.mu_ﬁiw@.mcmwwﬁv DI .ﬁﬁwr v 27,

- . 9 . ] ’ Lo ww . . .|
T cardinali del Sant’Uffizio non intendevano cedere”, ma il nun

7io e il patriarca Barbaro avevano senza dubbio ragione. Griman, in-
farti, scrisse negli stessi giorni al Senato, mostrando di agire in per-
fetto accordo con le autorita della Repubblica:

«Questo reverendo inquisitore mi ricercd ultimamente a ridur la Congrega-
tione del Santo Ufficio per [propormi] di giurar fedelt et sepretczza, ¢ di
diffender la fede cattolica, estirpar & heretici, et perseguitar i fautori lora,
mostrandomi certa formula di tal giuramento fatto da alcuni predecessori
miei di molti anni. To gli risposi che nel battesimo havevo promesso di es-
ser buono et cattolico christiano, ma che in questo reggimento non volevo
ricever altro giuramento, come publico rappresentante, che quello che ogni
matina nelPudir messa mi vien dato sopra Pevangela, non ad m.F,.o ?wm.n che
di dover esser zelante dell’honor di Dio, et di Santa OEa.mmu. di amministrar
la debita giustisia et di esser fedele alla Serenita Vostra mio Prencipe, et Si-
gnore, et cosi presi espediente per all’hora a non ridurmi, ma per non -
tardar le fontioni di quel Santo Ufficio, mandai in mio fuoco il {++.] mio vi-
cario, soggetto di quella esperienza che & ben nota alla Serenitd Vostra, et
furono dati li ordini necessarij, per quello allhora bisognava, con 1l solito
intervento anco di doi dottori laici di questa cittd; et se dalla somma pru-
denza della Serenita Vostra non mi sard commancato io non mi lascierd in-
durre a prestar giuramento»®,

Pordine del Senato non si fece attendere ¢ venne con una deli-

bera messa ai voti il 5 settembre 1609, Nota gia agli studiosi, essa ap-
poggiava la resistenza del rettore usando le parole del consulto di
Sarpi, che forse 'aveva stilata in prifa persona:

«Approbiamo col Senato la risolutione presa da voi di non haver assentito
alla richiesta che vi & stata fatta da quel reverendissimo inquisitore di dover
giurare fedelti et secretezza nella ridurtione alla quale foste chiamato per la
prima volta; et tanto pilt conoscemo esser stato proceduto da voi con pru-
dente avertimento, quanto che vi addusse egli I'essempio de alcuni preces-
soti vostri, che gia molti anni fecero il detto giuramento. Hora, poiché ve-
demo che sempre procurand [ inquisttori dé dilfitar le fimbrie et'adcrescer

la loro giurisdittione, stimiamo esser bene de dirvi nelle presenti quello che

& nostra intentione et volontd che si osservi nelli casi de’ Inquisitione; et per
cominciar dal giuramento, vi dicemo col prefato Senato, che non dobbiate

voi né permettere che li vostri curiali in absenza vostra giurino cosa alcuna

'
¢ "

57 Cfr. ACDF, Decreta 1608-1609, p. 429, 27 mm..u@ﬂa 1609. Ricevuta 13 lettera del

nunzio, la Congregazione scrisse.all’inquisitore.di Udine_perché insistesse nell’esigers. .
il giuramento dei laict.

% ASVe, Senato, Dispacci, Udene e Friul, b. 4, cc. o nn, Fnﬂwnm del 27 agosto

e m———
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in mano dell’Inquisitore, né secretezza, né altro, ma che ben osservino et la
secretezza et le altre cose debite, come la sinceritd ricerca; che il padre in-
quisitore non faccia leggl né ordination: di sorte alcuna sopra qualsivoglia
arte, nemeno giudichi egli alcun secolare, perché habbi commesso fallo nel-
Parte sua; ma, se alcuno da’ scandale in tali attiond, habbino ricorso al ma-
gistrato secolare, che i castighi; che non sia al detto inquisitore permesso di
trattare cause contro qualsivoglia etiamdio ecclesiastico, o mmmo%mam_ se ben
fosse del suo prossimo monasterio, con Pautioritd del Santo Ufficio, senza
Passistenza vostra, o di alcuno de vostri curiali; che non debbiate permet-
tere ch’egli faccia qualsivoglia atto giudiciale spettante anco al processo infor-
mativo senza I'assistenza vostra, o de vostri cuziali, come & passato; la quale
ess¢ inquisitore sia tenuto de’ ricercare, principiando dalla denontia sine alla
diffinitiva; et finalmente che voi, o alcuno de’ vostri curiali non dobbiate re-
stare d’intervenire, etiam dio sotto pretesto che la cosa da trattarsi sia leg-
giexa, o che vol la sappiate gid, o per qualsivoglia altro rispetto, imperd che
con queste cose leggieri trascurate si fa apertura alla total perdita della giu-
risdittione. Queste sono le cose che ci occorre di avertirvi, che si debbano
osservare in quello che spetta all’officio delfInquisitione; le quali perd de-
verano esser trattate con quella destrezza et prudente maniera che conoscemo
esser propria della vostra virth, et intelligentia vostra; et cosi doverd esser
osservato ancora dalli vosui successori, a” quali lascierete la presentes.

51 trattava di una lettera destinata solo al luogotenente di Udine;
ma quel punto un gruppo di patrizi chiese al Senato che «le lettere
di sopra espresse [...] siano scritte le medesime, mutatis mutandis, a

uttl i rettori delle cittd dove si essercita ufficio dell’Inquisitione».
Insomma, propose di estendere il divieto di giurare nelle mani degli
inquisitori a tutti i magistrati dello Stato veneziano. Non senza con-
trasti, da quanto si capisce, la delibera passd con 93 vou su 157, e si
trasformd cosi in una lettera circolare per i rettori®. Pochi giorni il

® «160% a 5 settembre in Pregadi. Al luogotenente di Udene et successoris, in
Senato, Deliberazicni, Roma ordinaria, f. 32, ce. n. o copia in reg. 17, ¢ 100 r-o.
A pubblicare il testo (poche le varianti) fu, alla fine dell’Ottocento, da altra fonte, A.
Barnsrerra, Il 5. Offido e la riforma religiosa in Friuli. Appunti storia docwmen-
tati, Udine, Gambierasi, 1895, pp. 125-125. Cfr. anche Ib., Brevi note ¢ gindizi sui
luogotenenti generali di Venezia nella patria del Frinli, Lettura (Accademia di Udine),
Arti Grafiche Friulane, Udine, 1935. Copia del documento in BAV, Vat. Laz. 10249,
raccolta di disposizioni sul Sant’Uffizio nei domini della Serenissima proveniente dal
convento dei carmelitani scalzi di Vicenza, ¢. 9r-v. Ma, come vedremo, Sarpi stesso
avrebbe richiamato il documento del 1609 nelle Scritrure del 1613. Copia %n:m cle-
colare che ne sorii & presente in ASVe, Santr’Officio, b. 152, fasc. II, «Lettere di Ret-
tori, 1539-1788», cc. n. nn., ducale di Leonardd Dona datata 10 settembre 1609, Que-
sti 1 passt sul giuramento, fedeli alla deliberazione: «Perché conoscemo che i reve-

rendi padri inquisitor, che sono nel nostro Stato, sempre procurano di dilattare le
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Senato avrebbe cercato di contrasiare anche il divieto di circolazione
dell’apologia del giuramento inglese di Giacomo 1%
Per Roma fu senz’altro Pesito pitt temibile; ma non ci & attestata

alcuna reazione, se non da parte del giudice della fede di Udine, che’

il 30 setterubre 1609 scriveva alla Congregazione del Sant’Uffizio di
avere ancora una volta informato il nunzio dell’ostinate rifiuto del
luogotenente. Il rettore desiderava adesso sapere «quel che si costu-
mava in Venetia in questo fatto», ma, fermo nella decisione, «<né anco
fa romore alcuno»: st limitava a partecipare alle riundoni del tribunale,
promettendo «senza giuramento» il rispetto del segreto e la pronta
assistenza del braccio secolare. «Et 1o -~ concludeva, rivolto al segre-
tario del Sant’Uffizio — conforme a quanto mi ordina a nome di No-
stro Signore accompagnard sempre destrezza et realtd, religione e so-
disfattiore, si che non si dubiti di rumore alcuno in queste parte»®
Destrezza e senso della realtd impedirono che il conflitto si inasprisse,
perché né a Venezia né a Roma qualcuno (se non Sarpi) aveva in
mente una nuova disputa dell’Interdetto®. E tuttavia la questione del
giuramento aveva messo in allarme il Sant'Ulfizio non soltanto per-

fimbrie et acerescere la loro glurisditione, et non & da permetterlo, stimiamo essere
bene di dire nelle presenti quello che & nostra intentione e volonta che si osservi nei
casi di Inquisitione, e per cominciar dal giuramento che aleuni pretendono che si
fatto dalli nostri Hwﬁaamﬂpgsm vi dicemo col Senato che rion dobhate voi ne perme-
ter che fi vostrd curiafi in assenza vostra giurino cosa alcuna in mano delPinquisitore,
né secretezza, né altro, ma che ben osservino et la secretezza et altre cose debite come
la sincerita ricercas.

@ La reazione del Juogotenente di Udine fu ovviamente positiva: «tutto sard da
me con ogni accuratezza avvertito et esseguito puntualmente; et havendo di gi3, come
da me, tenuto ragionamento con questo reverendo inquisitore, cosi intorno al giura-
mento, come alli alerl particolari contenuti nelle lettere di Vostra Serenitd, lo trove
molto destro, et son sicuro che s'anderd accomodando in tutto 'alla volontd sua, non
mancando io con quelle maniere et dimostrationi che mi parono a proposito di te-
nerlo in ufficio, et conservarlo el debito ossequio’a Lgomandamenti'di Vostra Se-
neritds, Senato, Dispacd, Udene e Friul, b. 4, cc. n. nn., lettera del 13 settembre 1609.

" ACAU, Sant'Uffizio, 1342, fasc. 2, Epistole alla. Congregazione (1602-1648),
minuta, ¢ o n . .

® Ancora nel 1612, come si legge in una fonte manoscritta (ma potrebbe trat-
tarsi di un errore, e il doc. riferirsi al $1602), «fu fatta la medesima instanza al luo-
gotenente di Udine, il quale non volse giurare, Nostro Signore ne trattd col amba+
sciatore veneto; si scrisse al nuntio, che ne parld in' Sénato, che volse informarsi da
i predecessori se I'havessero dato, e negorno; c¢on wifd' che § trovi notato in. quel

Santo Officio i giuramento datera-molti -dalllistessoinquisivere chescfisses & perd-

non si potd ottenere altro». BAV, Barb. Lat, 5195, c. 122, Il ms., nelle carte 1r-66w,

& una raccolta di decreti sugh uffici inquisitoriali della- Serenissima che- corrisponde
in gran parte al ms. citato #nfra, nota 122. ’ m
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ché era in atto il rifiuto dei magistrati laici di sottostare agli ordind di -

Roma, ma per la sfiducia che si aveva verso tut# i membri degli uf-
fici inquisitoriali veneti, incapaci di rispettaze il segreto del wibunale.
Infatti, come si legge in una lettera per Venezia del 9 maggio 1610,
la Congregazione ordind allinquisitore che «avverta di havere vicarij
idonet, fedeli, etc. Et ad essi, et altri ministri, che serveno la Santa In-
quisitione, dia il gturamento [...] di essercitare il carico commessoli
fedelmente, et di servare il secreto»®. Segno che 'obbligo di non la-
sciare trapelare alcuna cosa che riguardasse le cause inquisitoriall ve-
niva violato da molte figure, e non solo dai rettori laict, Un rimedio
era necessario, come era necessario un segnale dal quale le magistra-
wre secolari potessero trarre occasione per ammorbidire i loro rifiuto.

5. Il rimedio fu una pitl stretta imposizione del vincolo giurato
aghi stessi giudici della fede. 1l 24 dicembre 1611, infatti, la Congre-
gazione stabili che gli inquisitori nominati per le sedi locali «tenentur
in initio accessus ad exercendum officium praestare uramentum se-
creti servandi in causis et negotiis Sancti Officij coram congregatione
suorum consultorum»®. Se si esigeva quell’obbligo dat rettori laici, e
gli stessi cardinali del Sant'Uffizio, insieme ai collaboratori del tribu-
nale centrale, giuravano prima di far parte della Congregazione, per-
ché non avrebbero dovuto farlo mﬁomn gli inquisiton localiz E non
solo gli inquisitor, ma anche i consultori e 1 vicari episcopali? «Quam-
vis in iure cautum non reperiatur quod vicarius episcopi seu capituli
vel etiam Inquisitor iuramentum praestare debeant de servando se-
creto in causis Sanctij Officij, unde communiter docent DD. eos te-
neri solum ad illum secretum observandum, sub poena peccati mor-
talis ...}, attamen ex speciali decreto Sacrae Congregationis [...] vi-
carius episcopi non minus quam consultores praestare debent fura-

& Vai. Lat. 10945, «Anima del Sant’Offitio [...]», c. 837, -

¢ ACDE Stanza Storica, Q 3-p, raccolta di decreti, ¢. 12, sub voce «Inquisito-
rese. Ma il decreto risaliva a due mesi prima, come attesta uno stralcio di lettera cir-
colare, ASY, Var. Lat. 10945, «Anima del Sant’Offitio [...J», c. 83r-v: «La Santitd di
Nostro Signore a 27 d'ottobre 1611 fece decreto generale che turtl Yinguisitori pre-
senti, e che pro tempore saranno deputati, devino prestare il giuramento di servare
il secreto nella Congregatione de suoi consultori sotto rogito di notaro, con man-
darne poi qui instrumento autentico. Et facci registrare la presente per instruttione
de suoi successori. Ne cid Je deve parere strano; poiché anco IIllustrissimi Signori
Cardinali Generali Inquisitori prestano Vistesso giuramento». Dallo stralcio di una
lettera destinata a Venezia e a Vicenza ¢ datata 5 febbraio 1620 (ibid.) si deduce che
I'obbligo fu esteso anche ai vicari degli inguisitori.

SARPI, LINQUISIZIONE :
mentum secreli, in forma solita' bt ‘consueta; ut constat ex literis [...]
cardinalis Arigoni 9. Iunyj 1612, directis inquisitori Cremonae, prout
idem etiam in inquisitoribus fuisse statutum ab eadem Sacra Congre-
gatione appareats. La nuova prassi si impose subito anche a Venezia,
dove il 19 gennaio 1612, obbedendo alla lettera di Arigomi, il giudice
della fede giurd davanti al nunzio, al patriarca, ai consultori e al com-
missario dell’Inguisizione (non erano presenti pero 1 tre savi)®.

1l giurarento di osservare il segreto (che divenne cosi un giura-
mento di ufficio) venne in tal modo rafforzato, anche se nei mesi e
negli anni successivi 1 cardinali dovettero chiarire molti punti rimasti
oscuri. Gia nel 1612, per esempio, si precisd agli inquisitori focali che
potevano «servando juramentum silentij tuta conscientia comunicare
negotia Sancti Officij cum vicarijs episcoporum, licet ipsi dent ura-
mentum de non communicando huiusmodi negotia nisi cum ordina-
rijs et consultoribus», e che la stessa relativa libertd era ammessa nelle
comunicazioni tra inquisitori di varie sedi e (cosa significativa) tra i
giudici della fede e gli assistenti laici della Serenissima®. Erano” am-
messe inoltre le ecceziomi, a patto che ad elargirle fosse Roma. Per
fare ancora un esempio, nel 1623 all'inquisitore di Milano la .Con-
gregazione «concessit facultatem propalandi secretum aliquae causae».
In pit il 27 novembre 1629 fu fatto osservare al vescovo di Melfi che
il giuramento del Sant’Uffizio «restringitur solum ne inferatur praeiu-
dictum causis Sancti Officij». E infatti, dove vescovo e inquisitore

5

‘coincidevano allarme era minore®”. Certo & che il conilitto sul giu-

ramento continud persino a Udine® pochi anni prima che Eliseo Ma-
sini inserisse per la prima volta nel suo manuale in volgare, il Sacro
Arsenale del 1621, una «Forma del giuramento da darsi 2’ vicari, con-
sultori et aleri officiali della Santa Inquisitione»®®, Anche il Sant’Uffi-

% Cfr, ASVe, Sant’Officio, b. 253, cc, 1. nn,, «1612, Turamentum praestitum in
Sancto Officio Venetiarum 2 rmo p. m.ro Jo. Dominice Vignutio inquisitore de se-
creto servando». . Lo w o .

% Decreto del febbraio 1612 in ADCE, Stanza Storica, Q 2-p, sub voce «Inqui-
sitores», ¢. 12r; BAV, Borg. Lat. 558, c. 408r-v, decreti del 2 febbraio e del 21 marzo
1612 «Inquisitores Status Venetl possunt communicare iuxta solitum negotia Sancti
Officij cum clarissimis assistentibus, eorunque officialibus, nec ligantur in hoc fura-
mento silentij servandi». |, . . ; : :

& ADCE, Stanza Stovica, Q@ 2-p, sub woce <luramentums, ¢ 92r-v.

I s

% «Rectores civitatum Aquileiae nolunt praestare hiramentum silentij; ideo scri-

bit Patriarcha silentium cum diffigultate_posse servarir, BAV, Borg. Lat, 558, ¢. 408r,
da vn decreto del 12 febbraio 1614, ‘ .

6 B, Masivg, Sacro Arseiale overo Prattica dell’Officio della S. Inguisiions am-
pliata [...], In Roma, appresso glheredi del Corbelletts, 1639, p. 300.
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zio romano si dotava cosi di propri giuramenti d'ufficio, seguendo, a
distanza di alcuni deceni, la strada segnata dalle precedenti istruzioni
inquisitoriali spagnole, nate in tutt’altro contesto giudiziario.

6. Non sappiamo se Sarpi fosse 2 conoscenza delle nuove dispo-
sizioni in tema di giuramento. Forse il segreto inquisitoriale (tanto de-
bole, a giudicare dalle continue lamentele dei documenti del Sant’Uf-
fizio} gli impedi di prenderne atto. Ma non & difficile immaginare che
anche con quelle inforrnazioni la sua posizione non sarebbe cambiata,
come di fatto non cambi®™. Al contrario, la questione del giuramento
continud a interessarlo anche quando in ballo non era il Sant’Utfizio
romano; e Non & un caso se nel 1610, sollecitato da Francesco Con-
tarini e da Giovanni Sozomeno, Sarpi avrebbe stilato un consulto con-
tro un libro dedicato al giudizio sw giuramenti colpevole di estendere
la competenza ecclesiastica sulle fedi grurate fino a renderla quasi esclu-
siva’, 1l servita trattava in quel caso dei tribunali ecclesiastici vesco-
vili, anche se il nodo centrale, negli anni seguenti, restd per lul quello
dell’Inquisizione. Infatti pochi anni dopo, nel 1613, a coronamento di
una guerriglia di consulti contro 'Inquisizione che Sarpi non aveva
cessato né cesserd di condurre, il Senato rinnovd il decreto sui giura-
Eﬁa del 1609, al momento di ricevere le'due ampie scritture del ser-
vita poi pubblicate 2 stampa come esempio di storia polemica del
Sant’Uffizio.

Come & noto, 1l testo sarpiano nacque per incarico dello stesso Se-

7 .a Biblioteca Marciana di Venezia (=BMV), Munoscritti italiani, Classe VII
1853 (8727), conserva copie di brevi consulti di Sarpi che potrebbero essere mmﬁw:u
cemente stralci da altri pareri, o sunti di parti delle Scritture del 1613. In ogni caso,
uno di essi (Il giuramento ad Inquisizioni», p. 104) recita cosk: «Sermo principe, nel
principio sogliono far giurare magistrati e [principi} di prestarli obbedienza ad estir-
par [eresie. Hanno la formula nel Direttorio. 11 far le cose & bene. Il giuramento &
pregiudiziale. Li capi della communiti non dipendono che dal principe; dunque non
devono prestar giuramento ad altri [...]. Uoffizio in questo fatio non 2 puro eccle-
siastico, ma ex institutione concordata et mista [...]. Il magistrato & assistente, & parte
dell'offizio ...]. Uno non & soggetto all’altro, né uno si pud far giurar all’aliro nelle
sue mani, punto importante da conservare; saria principio di tirar lofficio affatto
agl’ecclesiastici [..J». In un secondo consulto sulle patenti degli inquisitori (p. 162}
si legge che occorre evitare di «giurare segretezza {...] nelle loro mani», soprasutto
«quando entra inquisitore nuOvo», per evitare che pensi di «potere cose assai». Co-
ple In M.Mmm (9649) e in 1556 (889Q), cc. 98v-99r,
© 781 trattava del testo di A, CorwEgo, Tractatus de absolutione forensi inramenti

promissorij, Romae, ex typographia Aloisij Zanetti, MDCVI. Sullepisodio cfr. P.

Propy, Il sacramenio del potere, cit., p. 2730, e V. FRAJESE, Sarpi ] i
e P P " JESE, Jarp: scettice, b, pp.
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nato, che aveva ordinato al battagliero consultore di faccogliere quanto
esisteva negli archivi e nelle biblioteche sulla materia dell’Inquisizione
pella Serenissima, per meglio rispondere (e soprattutto per controbat-
tere) ai tentativi pontifici di allargare le fimbrie» del tribunale. Sarpi
aveva ordinato la materia in 39 capi (che raccoglievano leggi, ordini ¢
documenti veneziani e di parte romana dal medioevo al 1612), e vi
aveva aggiunto un commento, anch’esso in 39 capi, che costituisce una
complessa storia giuridica del tribunale, tale da abbracciare non sol-
ranto le vicende veneziane medievali ¢ moderne, ma tutta la macchina
delle tre Inquisizioni in vita e degli uffici delegati dei secoli trapassati.
I savii sopra Deresia e i rettori della terraferma ebbero subito una co-
pia della cosiddetta Scrittura Prima (che divenne un prontuario per la
resistenza laica al Sant’Uffizio). Il Senato (ma in seguito tutta Europa,
a dispetto della censura romana) poté leggere la Seconda, che disegnava
una stosia e, insieme, una proposta di controllo del foro inquisitoriale
come tribunale non ecclesiastico, ma «misto», _ _

Al capo quinto dell’'una e dell’altra compariva di nuovo il nodo
del giuramento. Sarpi richiamava la delibera del Senato del 5 settemn-
bre 1609, e la commeéntava in alcune pagine ricchissime di riflessioni.
Questione «di somma considerazione», anzi di «total importanza», i
giuramento prestato nelle mani degli inquisitori avrebbe reso 1 magi-
strati del doge «ministri dell'inquisitore». «Chi giura fedelta o secre-
tezza — SCIissé —, Tassime senza eccezione, & tenuto servarla a chi ha
giurato»; e nel caso del Sant’Uffizio cid avrebbe comportato il non
trasmettere alle autoritd civili della Repubblica le informazioni neces-
sarie sulle cause di quel tribunale cosi rivestito di segretezza. Lln-
quisizione romana cercava di allargare la propria giurisdizione al di
fuori di ogni controllo e senza pitt limitarst alla competenza sull’ere-
sia formale. I confessori collaboravano a rendere quel foro esclusivo
agli occhi dei fedeli, a danno del civile. Non si doveva cercare alcun
compromesso, neppure, quello di far giurare (come. era. pecaduto a

Udine molti anni prima) «salvi' i rispetti ‘del prthcipes.~Gli inquisi- |

tort volevano aggirare Postacolo. Citavano (scrive Sarpi) non solo le
leggi canoniche, ma quelle di Federico 1I; richiamavano il fatto che in
Spagna il re giurava nelle mani degli inquisitori. Era il testo di Pefia
che Sarpi aveva in mente, quando obiettava che il giuramento federi-
ciano era pubblico per «spiantar le' eresia» e non,era previsto’per un
triburiale che allora non ésisteva. Anche se tion fosse vero-quanto scri~

vevano i glossatori (che Pistituto-efa prestd-caduto in-deswetuding)y vi-

eranc prove (Sarpi non le cita) che erano gli inquisitor] a:guurare nelle

mani dell'imperatore; né allora esistevano «i consull ¢ ‘gotesta in:pf-
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ficio dell’inquisizione». Sarpi evitava di trattare del concilio di Béziers
e riguardo alla Spagna ricordava che in quello Stato il foro inquisito-
B&n «dipende dal re», che prestava sin dal medioevo una promessa
di non ammetiere eretici e di «levar alli sudditi speranza di poter ot-
tener da lui la libertd di coscienza» (il passo & significative). Non si
nwmﬁmﬁ.mﬂwamm di giurare né «fideltd né segretezza all’ufficio». Infine,
Fesempio non era adatto a Venezia, dove il doge giurava nella sua
promissione di estirpate le eresie, ma «a Dio e alla Republica». «Al-
tro - scrisse — & giurar assolutamente, altro & giurar in mano». Nel
secondo caso si dichiarava una' soggezione che nel primo non cera.
Del resto, la condizione del foro inquisitoriale 2 Venezia era affatto
particolare proprio per la presenza dei rettori:

«Dove il tribunale dell’Inquisizione & puro ecclesiasiico, v'intervengono se-
colari per consultori, ed alle volte per fiscali o notari o per altri ministeri, li
quali giurano all'inquisitore; ma perché li secolari intervenienti sono nEumﬁ-
denti e soggetti all’ecclesiastico, % tribunale non resta di esser puro ecclesia-
stico. In questo stato il tribunale & misto, non per li consultori secolari od
altri ministri, ma solo per li rappresentanti publici assistenti, che non di-
pendono dall’ecclesiastico, ma soprastanno in luoco del principes™.

1l tribunale era misto, e il giuramento ne avrebbe mutato la na-
tura. Sarpt parlava dei rettor, che negli anni precedenti avevano evi-
tato di giurare seguendo il suo parere, ma anche una prassi repubbli-
cana che precedeva i consulti del servita e 1a delibera del Senato. Par-
lava a capitani, luogotenenti, podestd. Ma il tribunale, lo rilevava egli
per primo, era composto anche di avvocati, notai, consultori. Anche

su quel fronte poteva aprirsi il conflitto. E un conflitto, infatti, si apri
pochi anni dopo.

. 7. «Voleva il Molin ¢ Contarini [...] intimarli il partir in termine
di 3 giorni. Ma fu stimato il partito troppo rissoluto, et da mettere
maggior negocy a Roma». Cosi scrisse Alvise Contarini in una pa-
gina del diario, trattando dei conflitti in corso con l'inquisitore di Ber-
gamo (gennaio 1623)7. I’anno dopo il giudice venne rimosso dall’in-
carico, dopo mest schermaglie in cui Sarpi ancora una volta aveva gio-
cato un ruolo importante, anche se solo all'inizio. Nodo del conten-
dere era sempre Peditto pubblicato all’arrivo dei nuovi inquisitori; e

2 P. Sare1, Sopra officio dell’Inguisizione, in Scritti giurisdizionalistici i

. . 2 20 ] N onelistic, d

Ouo.,wmﬁE Gambarin, Bari, Laterza, 1958, pp. 119-212, m@m 121, umo‘hh.mm.ﬁ Gomaa
P BMYV, Manoseristi Iraliand, CL VII, 1238 (8695), p. 172,
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tuttavia rispetto agh anni passadi il clima era cambiato: la politica della
classe dirigente veneziana, infatti, si ammorbidiva (anche se non del
tutto), mentre si inaspriva, al contrario, la resistenza romana. I con-
sulto che Sarpi aveva. scritto per la nomina a nuovo inquisitore di Ve-
nezia del Forestiero” Lodovico Sechiario (29 ottobre 1622) non fu reso
noto all’ambasciatore a Roma se non nel gennaio 1623: tanta era Pa-
sprezza dei suoi contenuti; e solo la morte improvvisa del frate con-
tribui inaspettatamente ad appianare le difficolta (al suo posto venne
nominato come giudice della fede il bresciano Paolo Canevari). Sa-
rebbe seguita, poche settimane dopo, la morte dello stesso Sarpi, che
aveva usato quell’occasione per riaprire uno scontro che si avviava a
indebolirsi contro la sua volontd. Certo, quanto Sarpi auspicava che
si verificasse {un nuovo dibattito sulla natura dell’Inquisizione che sa-
pesse coinvolgere 'Europa) non avvenne; ma il suo consulto ebbe co-
munque un effetto: quello di non fare abbassare la guardia. Anche

sulla materia del giuramento, perché, come ricordd Sarpi in quel con-

sulto, solo le decisioni del Senato avevano evitato gl atti' di sogge-
zione pretesi da Roma, di cui il giuramento era pietra angolare: «al-
cuni anco delli inquisitori ~ ricordd — volevano che dal rettore gli
fosse prestato giuramento di fedelt et secretezza, sin tanto che Tec-
cellentissimo Senato Panno- 1613, havendo ordinato un capitolare da
servarsi uniformemente in tuttl i luochi, ha corretto gl'abusi nascinti,
et proveduto al diluvio di altri, che i prevedevano»™. Editto, giura-
mento, exequatur del Senato; difesa della natura «mista» dei tribunali
della Serenissima erano ancora un solo problema.

Un nuovo inquisitore era arrivato anche a Bergamo. Era frate Ago-
stino da Reggio, che dopo alcuni mesi dallinizio dell'incarico aveva
preteso di pubblicare un editto senza il parere del Senato. Anche in
quell’occasione Sarpi stilava due consulti (10 marzo e 13 aprile 1622)”
che avrebbero dovuto fornire alimento al muro contro muro dei ret-
tori della cittd. Negli anni 1622-1624 il giudice della.fede, segni, comy
plesse cause per stregoneria’e posséssidne demthiacastapri processit pei
sollecitazione che colpirono i membri dell’élite cittadina. Cosa ancora

7 P, Sarer, Opere, a cura di Gaetano ¢ Luisa Cozzi, Milano-Napoli, Ricciardi,
1969, p. 1207. Cir. la pregevole nota introduttiva all’edizione det consulto.

7% Cfr. C. PRANCESCON, Chiésa e Stato nei consulti di fra Paolo Sarpi, Vicenza,

Societd Anonima Tipografica, 1942, 'pp. 59-60. V. su quegli afind i documenti; con-.
servati in ASVe, Senato, Deliberizions, Roma vrdinaria, regg, 2122 ¢ f.44: Dispaca
dei rettori, Bergamo, 1622-1623 (in una lettera dell’8 giugno 1623 il capitano. della’
citd definiva Iinquisitore «roppo facile a promovere difficolt con moita ardenzia»).
V. anche ACDE, Stanza Storica, GG 3-b, lettere da Bergamo. B o
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piti grave, pretese di mettere il becco negli affari delle truppe di stanza,
composte da cattolici, ma anche da greci di fede ortodossa e da ultra-

‘montani, per.rendere effetdiva la bolla di Gregorio XV sugli stranieri’

residenti in Italia (2 luglio 1622)¢ ed estorcere abiure. L'azione giudi-
ziaria e mussionaria del frate provocd la dura reazione del Senato, e

Pinquisitore fu ammonito gid nel 1623, dopo la morte di Sarpi (lo i~

corda anche Morosini}. Tuttavia, dal versante romano, sin dal 19 marzo
1622 (sette giorni dopo il primo consulto sarpiano) la Congregazione
lamentava con l'inquisitore della cittd Patteggiamento dei rettori: «& di-
spiaciuto Pordine che si & preso la corte secolare costi di metter mano
nelle sentenze del Santo Offitio con annullarle»”. Fu proprio in quel
contesto che si apri una disputa sui giuramenti diversa dalle precedenti,
Se non ci fu la mano diretta di Sarpi nel suscitarla (ma egli, lo si & vi-
sto, aveva mn&ﬂo contro Peditto nel marzo 1622), suo fu comunque lo
Spiito con cul venne condotta, non pilt da un luogotenente, come 2
Udine, ma dagli avvocati e dai consultori laici.

La difesa prevista anche nei tribunali dell’Inquisizione si era rive-
lata, a Bergamo, sempre difficile. Gli avvocati, in diverse occasioni
avevano mostrato di non volere rispettare i limit imposti con il loro
gruramento: evitare la difesa di chs si rivelasse colpeyole; non ricor-
rere mai al mendacio ¢ non suggerire mai all'imputato di dire il falso.
K&ﬁ anni prima, il 23 dicembre 1588, dopo un conflitto di cui ab-
biamo poche tracce, I'inquisitore della cittd aveva dovuto stilare dei
«Capitula observanda ab advocatis et procuratoribus et aliis defenso-
ribus», ratificati da Roma il 22 aprile 1589, per mettere un freno al-
Peccessiva libertd di procuratori e avvocati del foro mquisitoriale™, Da
allora quel nmmﬁnom, vennero fatti sottoscrivere, almeno stando ai do-
cumentt, a ogni guramento per I'assunzione dell’incarico. Gli inci-
denti tuttavia non cessarono, se & vero che una nuova schermaglia si
verifico nel 1617, I'anno dopo I'apertura di un conflitto con la diplo-
mazia papale sulla pretesa comminazione della professio fider triden-

tina aghi studenti stranieri di Padova: una materia grave, su cui Sarpi-

stild un consulto che ne precedette un secondo, rilasciato nel 16217,

ammnmnoumc:owﬁmmﬁom&mmaﬁnosﬁohm_uommmmbb.mm
Om_mw.w, cit, pp. 1212-1223 (edizione e commento dei ncmamﬁmowc. ol B .m%r
- BAV, Vat. Lat. 10945, «Anima del Sant’Offidio [...]», <. 68v.
ACDE Stanza Storica, GG 3-b, lettere dellinquisitore di Bergamo alla Con-
gregazione, c. 148r. Cfr. <. 2957, Dinquisitore, nel 1622, narra il contesto di questo
primo conflitto del 1588 ¢ del secondo del 1617.

7 Cir. P. Saret, Opere, cit., pp. 562-585. Con il commento dei curatori del vo-

SARPI, ﬂHZDEmHNMOZWW EOMFLITT

Tuttavia fu nel 1622 che la questione si fece pill spinosa. Linqui-
sitore aveva gid dovuto-affrontare Postilitd dei rettori, che 'anno prima
avevano preteso di imporre i nomi dei consultori laici del tribunale.
Ora, nelPestate del 1622, chiuso Vincidente sull’editto, frate Agostino
scriveva a Roma per denunciare una grave novita:

«Per quella mala et falsa dottrina, che difende il sr Marcello in foro fori,.
quod licitum sit reo etiam cum iuramento pro necessaria vitae defensione
obiecta crimina negari et quod advocati quotidie instruant [...), ho ordinato
al notaro che dii il giuramento conforme alli capitoli di questo Santo Offi-
cio [...]. Questi procuratori non la vogliono intendere, et io voglo che I
osserving, altramente non i admetto»®,

La lettera faceva riferimento all’opera di un ‘giurista, Marcello Vi-
scardi, che era consultore del Sant’Uffizio di Bergamo da trent’anmi
e aveva mandato alle stampe un libro dal titolo Magnalia necessitatis.
Il testo aveva fornito la pezza d’appoggio a una rivolta degli avvocan
contro il giuramento e aveva suscitato le ire del giudice della fede.
Lautore, infatti, aveva attaccato, da quanto si capisce, le regole di di-
fesa degli imputati ¢ il segreto inquisitoriale. Di Viscardi sappiamo
quasi solo quanto ¢i racconta inquisitore e quanto scrive un biografo
di Bergamo; ma. tanto pud bastare. Lodandone la fama, la clientela di
«innumerevoli seguaci», Donato Calvi ne descrive la formazione m
questi termini: «dopo il corso delle lettere humane felicemente terma-
nato, si fece in Padova seguace di Giustiniano, et havendo coli in
maestri et precettori sortito li celebri lettori Deciano, Panciroli et Mat-
teacci, esprimer norn lice quanto bene ne calcasse con I'imitatione le
vestigia, et quanto altamente nel suo cuore le insegnate dottrine pian-
tassero le radici»®*. Viscardi era dunque allievo del giurista udinese Ti-

lume, sui conflitti riguardanti Jla professio fidei v. il vecchio ma utile B. CeccnErrs,
' i LR e,

La Repubblica di Venezia ¢ lg o Roma nei rapporti dellireligione; Vel
Naratovich, 1874, pp. 48 ss. Di.recerite 'il .problema & stato studiato nella’ sua hung
durata da M. VaLeNTE, Un sondaggio sulla prassi cattolica del nicodemismo, «Che.li
scolari tedeschi si debbano tollevare a vivere lnteranamente, in. secreto peros, in Cmr-
guant'anni di storiografia italiana sulla riforma e i movimenti ereticali in Italia (1950-
2000), a cura di Susanna Peyronel Rambaldi, Societd. di Studi Valdesi, Torino, Clau-
diana, 2002, pp. 175-216, &+ . - ; . A
8 ACDE, Stanza Storica, (3G 3-b, c. 1497; lettera del 177agosto! 1622,

8 1), Caxvi, Scena letteraria degli scrittori bergatnaschi, patte' I, in Bergamo, per

i

i fighuoli di Marc’Antorio Russi; MDCLXEV, pr-390: Marcello, chemmoti-diopor ik~

1640, era nipote di Giovanni Andrea Viscardi, consigliere del vescovo Cornaro al
concilio di Trento ¢ autore di alcuni libretti di devozione. II suo nome compare come
consultore dell’Inquisizione di Bergamo, con cui entrd in confiitto per avere difeso”
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berio Deciard (1509-1582), uno dei pilt grandi maestri di diritto del-
Pepoca®; anzi ne aveva calcato le orme. Alcune, almeno. Nei Crami-
nalia, frutto della sua sapienza di penalista;Deciani aveva trattato del
processo inquisitoriale, aveva difeso con forzal il giuramento del Sant'Uf-
fizio®, ma a proposito della difesa degli imputati sospettati di eresia
aveva espresso un’opinione piuttosto ambigua, tale da scardinare uno
dei principi del wibunale, che prescriveva agli avvocati di rinunciare

alla difesa di chi ritenessero” colpevole: «advocatus volens defendere

haereticum maxime notorium est excommunicatus — si legge ~ sed
intellige [...] quando vellet haereticumn iam damnatum in alijs causis
defendere»; infatti «pro ipsa haeresi accusatum poterit defendere, nisi
sit vere notorius»%. Declani, in sostanza, ritencva lecita la difesa di un
accusato, a patto che non fosse pubblicamente noto come eretico, Lal-
lievo Viscardi, qualche anno dope, formuld un’opinione simile net
Magnalia necessitatis che attirarono i fulmini dell'inquisitore di Bergamo.

Si traitava di un’opera curiosa, che Donato Calvi descrisse in que-
sti termuini:

«Per cento sessanta casi le grandezze spiegando della Necessité [..], quanto
possa, quanto vaglia, quanto richieda il bisogno, tutto in questo libro pon-
tualmente [Viscardi] dimostra, non trascurando caso sagro o profano, di
guerra o di pace, di poveri o ricchi, di giovani o vecchi, di sciolti o legati,
dhuomint o donne, per qual si voglia emergente accidente, disastro, stor-
tuna o contingenza [...}. Nel consegliare, gareggid coi sommi della profes-
sione, [ sono] ancor di presente stimati i suos consulti quasi pregiati gioielli
ne’ scrigni incastrati delle legali scienze»®,

1] buon Calvi, monaco agostiniano, non poteva non sapere che
quel libro, che gli appariva come una preziosa gemma, aveva meri-

Pautorird del rettori di agire come giudici veri e propri a flanco degli ecclesiastici
(1585). Cir ACDE, Stanza Storica, GG 3-a, c. 380r ss.

# Syl giurista v. adesso gli atti del convegno Tiberio Deciani (1509-1582). Alle
origini del pensiero giuridico moderno, a cura di Marco Cavina, Udine, Forum, 2004.

8 Anche-se si tratta di norme cadute in desuetudine, scrisse Deciani, gh inqui-
sitori possono «cogere iudices et principes seculares per censuras ecclesiasticas ut iu-
rent, quod facient subditos suos servare leges et constitutiones contra haereticos sta-
tutas, et praestabunt ipsis inquisitoribus auxilium et favorem, ut possint officium exer-
cere, et si fuerint in his negligentes, poterunt eos punire censuris ecclesiasticiss. T.
DECIANUS, Tractalus criminalis, . I, Venetils, apud loannem et Andream Zenarius,
MDXC, libro V, f. 254r (ma v. anche . 2490 e 257r: «omnes officiales jurare de-
bent»). :

# Ibid., {. 248r.

% D). Cazvi, Scena letteraria degli scrittori bergamaschi, parte 1, cit.,, p. 391,
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tato la. censura del Sant'Uffizio. Prontuario per 1 casi estremi di ri-
schio e pericolo, manuale di eccezioni giuridiche, destinato agh avvo-
cati e 2 suo modo unico (vi'si trattavano materie come l'aborto, la ri-
serva mentale, il commercio con gli infedels), i Magnalia necessitatis
furono proibiti per I'intervento dell’itiquisitore di Bergamio, preoccu-
pato della dottrina della difesa delPeretico. E tuttavia, a un’analisi an-
che superficiale, 'opera mostrava tratti di eterodossia ben pitt gravi di
quelli individuati dal giudice. Vi si leggeva, per esempio, che al cri-
stiano occorreva leggere e commentare soprattutio Ja Bibbia, supe-
riore a ogni autoriti umana interprete {«maior est enimi Sacrae Scrip-
turae auctoritas, quam omnis humani ingenij perspicacitas; teste Divo
Augustino»)®; o che i laici potevano assolvere da1 peccati come i sa-
cerdoti («licitum est laico in casu necessitatis confiteri et absolvere si-
cut si esset sacerdos»)¥; o ancora che gli ebrel potevano servirsi di
nutrici cristiane («infantibus iudeorum iudes nutrice non reperta
christiana non denegatur»)®. Vi si leggevano definizioni dell’eresia che
i cardinali inquisitori non avrebbero gradito («haeresis non in opere,
sed in errore intellectus consistit»)¥%; che era-lecito allearsi con 1 tur-
chi e invocare per necessith P'aiuto degli infedeli™; o che i magistrati
secolari anche «athei» agivano legittimamente”; che il papa «respectu
virtutis directivae ad bonum ligatur legibus et canonibus»™; che 1 con-
cili erano ispirati tutti, anche quello di Basilea, dallo Spirito Santo («et
ita docet cardinalis Polus»: il De concilio di Reginald Pole)” o ancora
che il sesso giovava agli nomini quanto la prostituzione («coitus quan-
doque multa iuvamenta affert»)™. Non mancavano nell’opera accenni
alla vicinanza personale del giurista a Garzia Millino, influente mem-

% Cito dalla copia senza frontespizio a stampa depositata alla BAV (R. G. Dix,
Can, IV 514), che servi per la tentata espurgazione mmH teste Intrapresa negli anmi
quaranta del Seicento per ordine del Sant'Uthizio. In copertinia si legge il seguente
appunto ms.: «Magnalia nedessitatis doctorid Marcell Wifcardi Bergomats, opus utll
et correctum mandato Sactae Congregationis Sanctissimae Inquisitionis». La .
zione (piuttosto blanda} fu affidata a padre Giovanni Calepio ¢ fu completata il 12
marzo 1647. 1] testo tuttavia non venne mai riabilitato. La citazione sulla Bibbia & a.
p. 45

¥ Ibid., p. 32 (Calepio cancelld a penna la seconda frase del brano).

® Iy, p. 30. o ‘ )

® Ivi, p. 135.

% Ivi, p. 51 ss, 154.

* Joi, pp. 339-340.

2 Jvi, p. 340, :

® Joi, pp. 41 ss, 479481 . . . |

¥ Ivi, p. 404, k S
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bro del Sant’Uffizio, ¢ aperte lodi del vescovo di Bergamo; ma ben
pit1 accorate erano quelle rivolte ai rettori della cittd suoi stretti amici”,

Lautore, come notd inguisitore, espeneva’ soprattutto una peri-
colosa tesi sulla difesa degli imputati per eresia. Seguendo Deciani,
«praeceptor meus», il testo di Viscardi suggeriva di non denunciare
mai i propri familiari®, di disobbedire ai guramenti illeciti («ut fecit
Tulius TI, ‘qui factus pontifex noluit observare promissa Caesari Bor-
giae filio Alexandri Sexti, dicens se metu tiranni proruisisse»)”, di non
tradire mai il segreto di una rivelazione, neppure sotto minaccia di
scomunica {cid valeva per «advocati, consultores et patres spirituali»),
seguendo gli insegnamenti del dottor Navarro™ e agendo ora come
volpi, ora come leoni («ubi non prodest leonina victoria adhibenda
est vulpina»)®. Viscardi inoltre esortava i principi a contrastare lo stile
inquisitoriale fondato su processi senza i nomi degli accusatori e dei
testi, «ne detur improbis ansa quoscunque infamandi»', e infine in-
vogliava gli avvocati a istruire gl imputat all'uso della menzogna o
della riserva mentale nei processi pill gravi: «reo pro necessaria vitae
defensione licet obiecta crimina etiam cum’ iuramento negare, nec de
periuro. punitur». «Et quamvis non ignorem concludi a reverendis
theologis in foro poli id non licere — puntualizzava Viscardi —, tamen
in foro fori nemo est qui dubitet»®. Ne dubitava tuttavia I'inquisi-
tore di Bergamo, che inivid il testo ai membsi del Sant’Uffizio romano
perché valutassero se proibirlo.

I cardinali risposero il 31 agosto, comunicando all'inquisitore di

avere affidato il libro all’esame del Maestro del Sacro Palazzo e ordi-
nandogli perentoriamente «ut non admittat advocatus et procuratores
ad patrocinium pro reis nisi prius praestito solito uramento»®, Nel
settembre I'autore accettd di correggere il volume per una ristampa!®

% Jvi, pp. 7-8, 339, 362.

% Ipi, pp. 87-88.

¥ Ivi, p. 126, :

% SulPinsegnameuto del Navarro riguardo al processo inquisitoriale e alla riserva
mentale rimando a V. LAVENIa, Assolvere o infamare. Eresia occulta, correzione fra-
terna ¢ segreto sacramentale, «Storica», 20-21, 2001, pp. 89-154.

9 M. Viscarol, Magnalia necessitatis, cit., 129-131.

09 Jui, p. 243, .

1 Jpi, p. 377-379. Calepio emendd la frase mutandola cosi: «reo [sic] pro ne-
cessatia vitae defensione obiecta crimina etiam cum iuramento negans de-periuro pu-
niturs. Si limitd in sostanza a taghare licet» e «nec» e a correggere «negare» con
«negans», Ma il senso era del wito stravolto.

w2 ACDE Decreta 1622, pp. 260-261.

1 [hid., seduta del 29 novembre 1622, in cui si fa riferimento alla lettera del-

SARPYL LINQUISIZIQNE

(Pedizione circolante fu vietata il mese successivo, il 29 ottobre), ma
Ia calma non tornd neppure dopo la cauta disposiziene di Roma. Il
18 gennaio 1623 linquisitore avvisd la Congregazione che con Patuto
del podesti e del capitano, rettori della cittd, «gli avvocati e procura-
tori di Bergamo hanno cencitato contro di me e del Santo Officio»'*.
11 giudice, infatti, aveva cercato di tenere fede agli ordini stabiliti da
Roma e al suo personale partito preso, e si era rifiutato di ammettere
gli avvocati senza che prima giurassero sui capitoli del 1589. Di pilr:
il mese successivo avrebbe %%mﬁo un fitto elenco di allegazioni giuri-
diche, in cinguanta punti, per attaccare le dottrine professate da Vi-
scardi ¢ riprese dagh avvocati. Il giuramento che vincolava al segreto
e al rispetto della prassi giudiziaria del Sant’Uffizio, scrisse in quel te-
sto inviato a Roma, era necessario anche se «ista capitula non sint
facta». Non vi era bisogno di ricorrere ai patti stabiliti a Bergamo nel
1589: bastava il consueto diritto ‘inquisitoriale a dimostrare che del
giuramento non poteva farsi a meno. Citando il manuale di"Siman-
cas, il Repertoriwm Inquisitorum e le istruzioni spagnole, il giudice
sottolineava I"obblige di rinunciare alla difesa nel caso di un imputato
che si rivelasse eretico, e riprendeva la dottrina del De ratione tegendi.
et detegends secretum di Domingo de Soto (1541) per attaccare le opi-
nieni di Deciani e Viscardi e la difesa di procedure come la correctio
fraterna o la riserva mentale per mentire sotto giuramento dell'In-
quisizione!®. Non sappiamo come Romma reagi al pretenzioso memo-
riale, tanto pili che la materia del giuramento poteva risultare secon-
daria nel corso di un conflitto che aveva chiamato in causa ancora
una volta il diritto di pubblicaie I'editto inquisitoriale e di aprire cause -
contro stranieri ed eretici. Certo, il bellicoso giudice ebbe di che la-
mentarsi. Come scrisse 1l 13 febbraio 1623:

«Quanti stano gli travagli che mi sono dati, e quante siano le oppositioni,
et contraditioni che mi sono fatte in questo Santo Officio pel procedere delle,
cause, io non lo potrei certoiné toniparble, né in#stritta spiegarg; ma quelio,
che 4 mesi passati piti mi & pfemuto @ stato il travaglio dattomi dellf avvo- :
nwmmwmoﬂﬁwﬂo&umﬂmmwﬁngﬁmnm&mnmwmﬁmnohﬁomn.mﬁwom&ﬁnmmﬂommbwo.

Tinguisitore di wmummu.po del 16 settembre, Stanza Storica, GG 3-b, c. 2037 (il me-

moriale di Viscardi a c. 2047). Ma ancora nel 1623, il 14 giugns, la.Congregazione §, .
vietd di far circolare il testo fino ‘& correzione avvenuta, Decreta 1623, p.:210, :

0 Stamza Storice, GG 3:h, ¢ 286r. o v

® Thid., «Allegationes ex-ommni-iure-et-sacea-theologia: pro-capitula-Sanci-Off:
cii Bergomensis, c. 2947 ss. Era tale la lor¢ lunghezza che Pinquisitbre spedi anche -

un sommario di questa prima scrittura & di una: seconda piti breve, ¢ 3004 ss. Ma'y:

vedi anche cc. 457r-458+.
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Officio, risoluti di non voler giurare, mi hanno di pit concitato conire gue-
sti signori rettori, informandoli che erano iniqui, ingiusti et empii, e che non
volevario giurare, né osservare, ¢ che instgvano che fossero o annullad o
moderati».

Era riuscito a contintiare le cause -aperte ¢ ostacolate dal rettori,
grazie anche all'intervento di un predicatore bene accetto alle autorita
secolari, ma sul nodo del giuramento la calma era lungi dal manife-
starsi. E «perché la materia & grave, e d’importanza, e necessarta per
la giustizia delle cause del Santo Officio - concluse — stimarei bene
ch’alla santa determinatione di questa Santa Congregatione Nostro Si-
gnore con decreto spetiale determinasse I'osservanza di questi capi-
toli, perché certo ve n’e bisogno»'®. La richiesta dell’inquisitore era
bizzarra: la Congregazione era da sempre restia ad approvare ordini
locali per materie generali come erano il segreto del tribunale o I'ob-
bligo del giuramento. E infatti la volontd dell'inquisitore di stabilire
patti scritti in anni di cosi alto conflitto con Venezia restd inesaudita.
Né la sua resistenza a Bergamo pagd. Il 15 febbraio 1623 Pinquisi-
tore convocd nuovi avvocatl per sostituirli ai vecchi e farli giurare e
dichiard con una certa disperazione: «io non ho ceduto, né cederd, e
manterrd le ragioni del Santo Officio»¥. E ancora il 23 agosto 1623
scrisse: «qui non si pud tenere secreta cosa alcuna. Fatto il decreto di
far prigione alcuno [...] subito il tutto st s3, et non mancano fautor
che li avisano et li fanno fugire». Sempre attento alle mosse di Vi-
scardi, in settembre annunciava alla Congregazione I'apertura di un
processo per violazione del segreto contro il suo stesso ex vicario e
sottolineava che 1 tentativi di correzione dell’opera di Viscardi erano
inutili!®. I Magnalia erano stati affidati a un crocifero, rivelava in una
lettera del 24 aprile 1624, ma questi si era limitato a isolare alcune
proposizioni senza intaccare le tesi erronee del testo. «Il detto signor
Marcello si scusa che havendole trovate su 1 libri, e perché tratta le
cose grandi della necessitd, non intende levarle, e tanto piti perché di
costd Il & stato scritto che basta che emendi due o tre passi soli»,

W8 Tog, ¢, 3067,

W Tt . 304y

8 Ipi, ¢ 372r ss. Cfr. anche ACDE, Decreta 1623, ¢. 2887, seduta dell’11 otto-
bre, in cui si scrive al giudice di Bergamo «ut nihil innovet citca deputationem fi-
scalis et consultoris 5. Officj nisi prius negotio communicato cum episcopos, Llav-
viso aveva tutto’ il sapore di un tentativo di frenare I'inquisitore, che aveva anche spe-
dito un preciso elenco di censure dell’opera di Viscardi, Stanza Storica, GG 3-b, cc.
211r-212v, 217r-v. A .. .

SARPI, L'INQUISIZIONE. E UN GONFLITTO NE

scrisse Pinquisitore!®. Potrebbe trattarsi di una critica, neppure tanto
velata, alla cauta politica del Sant'Uffizio; ma & piti-probabile che I'al-
lusione fosse rivolta alla sorella Congregazione dell'Indice, che era en~
trata in scena nel caso dopo aver ricevuto un conciliante memoriale
di Viscardi'®. Tuttavia, seguendo il parere delPirquisitore!”, anche 'In-
dice, dopo il Sant’Uffizio, rispose che il libro «non esse capacem cor-
tectionis» (27 novembre del 1624)'2 E cosi la raccolta di casi di Vi-
scardi fu inserita dell’elenco dei libri che conteneva le recenti censure
librarie e restd inaccessibile nei secoli successivi donec corrigatur'™, A
nulla valse un nuovo memoriale di Viscardi, ormai pili che ottanta-
cinquenne, che nel 1643, «tutto dolente e pentito in se stesso», chiese
nuovamente una revisione del testo'™. L'8 ottobre la Congregazione
dellIndice scriveva all'inquisitore di Bergamo perché inviasse tre co-
pie del testo. E il giudice provvedeva, riservandosi perd di precisare
che «la Congregatione del Santo Offitio scrisse che tal libro era pes-
simo, quando lo prohibi»'*, Come a dire, in continuiti con il prede-
cessore, che una nuova decisione era sconsigliabile: La correzione venne
comungque affidata a padre Calepio'® e fu ultimata nel 1647 (come ri-
vela una lettera da Bergamo che contiene anche un nuovo ammoni-
mento delPinquisitore)’”. Non fu soddisfacente o, come & put pro-
babile, Pautore mori nel frattempo. Per 1 Magnalia, in ogni caso, la
proibizione rimase. C _ .

L'inquisitore che ne aveva ottenuto la messa all’Indice non ebbe
premio per la sua solerzia di giudice e Vopposizione ai rettori e alle
autorita della repubblica. Rimosso dall'incarico a Bergamo, forse per
ragioni di opportunitd politica™®, poco tempo dopo poté essere ri-

199 Jui, c. 5007,
ue Iydice, Diario I1I, ¢. 126w, §i registra Varrivo di un memoriale di Viscardi, al-
lora posto all’ordine del giorno,

:_wunomoOoEm.N,.o.wmﬁﬂﬂmmmﬁﬂa‘m‘cwmmmrm”.ﬂ,wuwwn_:m&,wonmw&E.mmﬂm&ﬁm_.T
terpellato, aveva risposto i 24 mwam del 1624, con la lettera da cui st & citato, rice-
vendo pronte rassicurazioni Potto. maggio dello stesso anno. La Congregazione, in-
somma, non revocava la proibizione. .

12 Diario 1T, ¢. 1287. Ma cfr. il precedente parere del Sant'Uffizio, datato 8 mag-

gio, Decreta, 1624, ¢, 751 o

1V, IM. Dr Bujanpa, .?&_mk ‘des lvres interdits, vol. X1, .&n.u p. 924. Ma _w“

data di morte di Viscardi (1640) mi risulta errata. .
W ACDE, Indice, Protocolli F2; c. 38, o ; . S
U fof, cc 397, 401 et e i , N
6 Jyi, ¢, 41r. Sulla correzione di Calepio v supra, nota 86.
W [vi, c. 42r, lestera del 27 dprile 1647, AT .
18 Un utile quadeo dei conflitti del 1624 per le nomine deghi inghisis
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cordato dal podestd Giovanni Pisani, alla fine del mandato nella citta, ‘

in termini che non nascondonc la soddisfazione del funzionario per
avere umiliato Iinquisitore per conto di una Serenissima.ormai di-

sposta alla pacificazione:

«Hebbi nella materia del Santo Officio dell'lnquisitione, nel principio del
reggimento, qualche occasione di mortificare il Padre Inquisitore, ch’era al-
lora un reggiano, per la sua innosservanza deghi ordini in certi processi a
pregiudicio della giurisditione temporale; ma non fu difficile ridurlo alle cose
ragionevoli, movendosi lui per solo fervor naturale in tutte le attioni del suo
officio; del quale, sendo stato lvi rimosso, non ha il suo successore data ma-
teria alcuna di correggerlo. Ben & vero, chin tutto fui vivamente coaggiu-
vato da Monsignor Ilustrissimo Vescovo, col quale, anche nel rimanente, ho
passata reciproca buona intelligenza et conosciuta Sua Signoria Nlustrissima
piena di perfetta volontd et ardentissima dispositione d’incontrar le soddi-
sfattioni di Vostra Serenita»"?, _

Sarpi era gid morto, 1 toni si attenuavano; ma il conflitto sul giu-
ramento durd in qualche modo anche dopo Ia sua scomparsa, se &
vero quanto attesta un decreto del Sant'U fizio (28 novembre 1624),
che ammoniva linquisitore di Ceneda a non mostrarsi debole con il
rettore della cittd che voleva «in Congregatione introducere quendam
pro consultore, qui etiam absque furamento assisteret»'™. E tuttavia,
con il silenzio del servita e con I'avvento di Urbano VIIL, la tensione
si avvid a scemare, al punto che una fonte rimasta manoscritta (e che
nel luglio 1625 ordind le materie spettanti all’Inquisizione nei domini
veneziani per capitoli ¢ argomenti)?! cantava vittoria. «In quanto al
giuramento — si legge ~ seben i rettori tengono ordine nel cap. V
della soddetta instruttione — quella sarpiana del 1613 — di non pre-
starlo per i negotij del Santo Officio, ’hanno perd dato alle volte i
Joro vicarij, et altri mandati da essi, et in particolare lo scrive I'inqui-
sitore di Aquileia con lettera de’ 17 agosto 1624, aggiungendo che da

Repubblica & ancora la ricerca di A. ZansLuy, Di alcune controversie tra la Repub-
blica di Venezia e il Sant’Officio nei primi anni del pontificato di Urbano VIII (1624~
1626), «Archivio Venetor, V1, 1929, pp. 186-235. Per gli anni successivi cfr. Ip., Le
relazioni tra Venezia e Urbano VIII durante la nunzidtura di mons. Gio. Agucchia,
1¥, «Archivio Venetor, XVI, 1934, pp. 148-26%.

112 Rapporto al Senato del 12 gennaio 1625, in Relazioni dei rettori veneti in Ter-
raferma, X11, Podestaria ¢ Capitanato di Bergamo, Milano, Giuffre, 1978, p. 431.

0 BAV, Borg. Lat. 558, c. 408r. .

1 Ha pubblicato una parte del ms. Michaela Valente in appendice al saggio Le
campane della propaganda: 3@%0& di reciprocity e conflitto ginrisdizionale a Vene-
zia tra Cingue e Seicento, <Laboratoire italiens, 3, 2002, pp. 137-152.
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molti anni in qua non Ihanno pitt voluto dare». L'ignoto estensore
della raccolta ricordava le difficoltd incontrate dall'inquisitore nel 1609
e gid alcuni anni prima; il consiglic dato allora dal nunzio e dal pa-
triarca di Aquileia perché si soprassedesse; ma con una certa enfasi
sottolineava anche quanto i contrasti con il Sant’'Uffizio si fossero or-
mai appianati «nel presente pontificato», al punto che, in materia di -
giuramento, nel 1624 Pinquisttore di Verona scriveva di essere riuscito |
a convincere il vicario del podesti, «che assiste quando non vengono.
i rettori alla Congregatione del 5. Offitio», a sottoscriverlo senza re-
sistenze, «non essendosi cid potuto fare da molti anni in qua»™®, 1
parziale trionfo, in ogni caso, non attenud la vigilanza dei cardinali,
che il 18 settembre 1627 scrissero allo stesso inquisitore di Vicenza:
«tutti gl'officiali, ministri e consultori del Santo Offitio, e P'istesso vi-
cario episcopale, che intervengono nella congregatione, deveno pre-
stare il solito giuramento. A gl’assistenti non occorre farne instanza,
perché altre volte & riuscita vana, et si vogliono conformare con gl’or-

dini che hanno dal Senato di non prestarlo»'®, Il manoscritto che, a

quasi venti anni di distanza dalla stesura, riporta la letters, richiamava
lo stesso trattato di Sarpi sull’Inquisizione, che circolava a dispetto dei
divieti romani; e con esso i manuali per inquisitori pifi recenti: quelli
di Masini e di Cesare Carena, che sistemd una volta per tutte la ma-
teria dei giuramenti. .

8. Nella prima meti del Seicento 1l Sant’Uffizio romano non cessd
di emanare minuti decreti per regolare Pobbligo di giuramento (in
uno, del 1627, si ribadiva per esempio: «iuramentum silentij tenentur

4

praestare omnes officiales, consultores, ministri Sancti Offici, et etiam .

vicarius episcopi»)'**. E tuttavia, il quadro delle norme sarebbe rima-
sto quello definitosi anche in virtdt dello scontro di inizio secolo con
Venezia. Una delle poche novita fu un decreto del 30 dicembre 1628,
che vietd di Eonoﬁmn&mﬁw mr inquisiti per eresia ai “cyrdinali; delia

} . %w 2 Wi LRI TV The B e B
Congregazione, obbedendo: ai dovert prescritti «in formula wrameit
de secreto servando» (la formula, anzi, fu aggiornata perché fosse in~

122 BAV, Barb. Lat, 5205; «Raccolta di negotij e cause spettanti alla Santa Inqui-
sitione netla cittd e dominio Veneto dal:principio di PP. Clemente VIII sino al pre--
sente mese di luglio MDCX¥V5, cc. 8v, 44r, 46r, "~ SR v

12 Vgr, Lat. 10945, «Anidia del Sant’Offitio [...]

», c. 83r. Danno dopo, in una

lettera del I gennaio 1628, la Coiigregaziohe raceomindava all inquisitare di Vétrezig-—=r

&wwlmmnmWnEEoBH&mwvnonmmmmnoﬁm,non&o.n_m_ummmmcnﬁomoyomovowdmwmm
comminato il giuramento, ibid., ¢. 83w, - . . :

= ACDF, Stanza Storica, Q 2-p, w.wnnc:m di %Q.mmﬁ 92, sub @c.nm AAHEmBmuEEV,V.

1




46 VINCENZO LAVENLA

serito un riferimento esplicito a quel curioso divieto)®. Toccd a quel
punto ai manuali per i giudici della fede il compito di rendere noto
il quadro delle regole in tutti gli uffici locali del tribunale. E fu quello
che fece, in lingua volgare, Eliseo Masini, che (come si & visto) pub-
blicd nel Sacro Arsenale una precisa formula per il giuramento de ser-
vando secreto che fece di quell’atto un vero e proprio giuramento
dufficio obbligatorio per chrunque avesse a che fare con il funziona-
mento della macchina del Sant’Uffizio. Ma si deve soprattutto a Ce-
sare Carena la riflessione pid attenta sulla nuova normativa, cosi come
la pubblicazionie a stampa del decreto del 1611 che imponeva a cla-
scun inquisitore di giurare davanti ai membri ecclesiastici dei tribu-
nali locali. Non ¢’ da stupirsi di un tale obbligo, osservd Carena, ci-
tando le stesse parole della lettera circolare emanata allora: «etiam emi-
nentissimi domini cardinales supremi inquisitores simile secreti iura-
mentum praestant». Del resto, dovevano giurare anche 1 carcerieri e,
suggeri, la polizia civile che forniva il braccio al tribunale. Non era
fatto alcun cenno ai conflitti con Venezia del primo Seicento, né po-
teva essere diversamente. Ma Carena riportd il giuramento degli uffi-
ciali secolari spagnoli, trascrivendolo dall’opera di- Garcia'®. La citta
di Cremona, in cui agi come giudice, era parte del ducato di Milano;
apparteneva alla Spagna; e forse Carena auspicava un modello di sim-
biosi tra le due magistrature laica ed ecclesiastica tipico della penisola
iberica. Ma il Sant'Uffizio romano non era I'Inquisizione spagnola,
come aveva osservato Sarpi; e la differenza non poteva che essere
profonda anche quando si trattasse solo di fare giurare i magistrati se-
colari. :

Per la Congregazione del Sant’Uffizio, di cui si sentl sempre pily
Panima ¢ il guardiano, toccd a Francesco Albizzi stilare una replica
puntuale alle scritture di Sarpi, che circolavano a stampa con il nome
di storia dell’Inquisizione'”. Come nel caso di Sforza Pallavicino con
la storia del concilio di Trento, anche per Albizzi il vantaggio su Sarpi
poteva consistere nell’accesso alle fonti di parte romana, che egli citd

125 () 2-0, ¢ 597, sub voce «Commendationes». Un decreto, sottoposto a papa
Urbano VIII, prescrisse di insetire la norma nella formula del giuramento (60r-v).

136 C, Carena, Tractatus de Officio Sanctissimae Inguisitionss [...], Bononiae, ty-
pis Tacobi Montj, MDCLXVIIL, pp. 24, 31, 41, 82-83. La prima ed. dell’opera & del
1635,

127 Sull'opera di Albizzi e sull'incerta data di composizione cfr. A. Rotonnd, La
censura ecdesiasticn e la eultura, in Storia d'Ttalia, a cura di Ruggero Romano ¢ Cor-
rado Vivanti, vol. V, I Documenti, Torino, Einaudi, 1973, pp. 1399-1492, p, 1476; A.
Prosrerr, Tribunali della’ coscenza, cit;, p. 83 ss. .
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in abbondanza; ma si trattd di un vantaggio non sempre buono a de-

molire I’acuta penna del servita., Cosi avvenne anche sul problema del

giuramento, Albizzi affrontd Pargomento partendo da lontano: dal

momento in cui, 2 meta del Duecento, 1 dogi avevano permesso 'in-
gresso del tribunale nella repubblica di Venezia e pitt tardi Pietro Gra-
denigo aveva prestato obbedienza alle bolle di Innocenzo IV. Si trat-
tava dunque di un tribunale ‘«misto», replicd a Sarpi? Non ci fu gix
allora un giuramento che dichiard la pronta assistenza del magistrato
laico all'Inquisizione?

«l doge [...] mostrd d’haver obedito alle constitutioni di Innocentio IV,
mentr'egli asseri d’haver prestato quel giuramento [...] nella sua assontione
al dogato [...]. Tanto bastava all'inquisitore, col giuramento d’eleggere huo-
mini-da bene, per cercare gli heretici e fargli bruciare, dopo che fossero stati
sententiati da’ prelati, perché in cid si compliva la'sostanza delle costitutioni
pontificie» . _

Lepisodio risaliva al 1289, quando un inquisitore aveva richiesto
che il doge giurasse di prestargli aiuto nell’azione giudiziaria. Ma, os-
servd Albizzi; «l’obligo di giurar Pestirpatione de ghi heretici fu im-
posto 2’ dogi nell’eletione di Marco Morosini, seguita nell’anno 1243>.
Risaliva, dunque, a un remoto passato in cui non vi era ombra di
patti con la repubblica e del tribunale «misto» evocato da Sarpi. Ri-
saliva al Laterano IV, quando Innocenzo III aveva imposto «obligo
strettissimo a’ prencipi di giurar d’esterminar da’ loro stati gli here-
tici [...]. A questo concilio ~ continud — furono presenti gl amba-
sciatori della Repubblica, onde come pia et obediente a* decreti con-
ciliari, obligd il doge a prestare nella sua assontione il predetio giu-
ramento». «Basterebbe [...] la confessione di f.-Paolo, ch’el sia stato
istabilito nell’anno 1609». per confutare Pidea che il giuramento dei
rettori e dei savii fosse una «noviti». Era nuovo solo l'atto che aveva
alterato i patti stabiliti con, Roma,.non certa Ja pretésa-degli.inquisi-

. M M i &m;_ § R B oA
tori di esigere una promedsa dagli dssistenti. . i

128 [FRANCESGO DEGLE ALs1zz1), Risposta alHistovia della Santa Inguisitione com-

. posta dal R. P. Paolo Servita o sia Discorso dell’origine, forma ed uso dell' Ufficio del-
PInguisitione nella citta e dominio di Venetia, senza ed. né data [11 edizione], p. 38~
41, Albizz confutava in questo cdso ur passo di Paolo Sarpi chie non tragtava di giu- .

ramento, Scritti giurisdizionalistici, cit., pp. 139-40. Sulle promesse dogali v. G. Fa-

soxl, Liturgia e cerimoniale duchle; in Venegiae il Levanie-fino-al-secoleXV, abura’

di Agostino Pertusi, Firenze; Olschki, 1973, vol. I, pp. 261-295; E. Muw, Il rituale
civico a-Venezia nel Rinascimento, Roma, 1984 {1 ed. orig, 1981). Nessuno dei due
testi fa tuttavia riferimento al mEH_.EﬁmUS..Em cuil trattanc Sarpi e Albizzi. -
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Ma Albizzi era ben consapevole che il giuramento era stato an-
che un pretesto per umiliare le pretese dellInquisizione; per accusarla
di volere estendere la propria autoriti a seapito del potere civile. Un
pretesto che aveva sortito effetto. E percid puntualizzava: «non ha gid
mai preteso la Santa Sedia che si giuri, da chi che sia, fedeld all’in-
quisitori». Innocenzo III non intendeva questo, quando aveva Impo-
sto il giuramento, tanto pitt (e Albizzi non poteva che concordare co1l
Sarpi) che «non era a quel tempo nato Pofficio della Santa Inquisi-
tione». Basta, continuava, «che tal gluramento si presti a Dio, o 1n
mano dellantecessore nmel magistrato, poco importa». Bastava agire
come i senatori della cittd di Roma evocati anni prima da Pefia, che
prestavano giuramento «in mano de’ conservatori, non dell’inquisi-
tore, o commissario del Sant’Officio». Albizzi intendeva essere chiaro
in proposito: «in questo — scrisse — caminiamo d’accordo con f. Paolo».
E tuttavia aveva ragione anche Simancas: «in ogni ben regolata repu-
blica non s’ammette veruno a publico officio, se non con tale giura-
mento, € cid & stato comandato da ogni legge civile e canonica». Per-
ché dunque I’Inquisizione romana, disposta a venire INcontro al po-
tere civile, non poteva esigere una promessa di obbedienza dal brac-
cio secolare?

«Né i medesimi inquisitori sono tanto superstitiosi che, se bene Passistenza
vien dats secondo Pappuntamento preso sotto Giulio III, 4lla loro istanza,
come 5 veduto di sopra, pretendano che questo giuramento si dia nelle loro
mani; ma basta loro, ch'ei sia dato o nelle mani del doge, o de gl'assistenti
loro antecessori, o pure a Dio soloj non havendo altra mira 1 Sommi Pon-
tefici e glinquisitori che di conservare la fede cattolica, e che i tristi siano
castigati, e non gid d'usurpare Ja giurisdizione temporale della Republica,
della quale non hanno fatto mai un punto d'acquisto».

Ma non si trattava solo del giuramento di obbedienza, come ri-
conosceva Albizzi stesso: si trattava soprattutto del rispetto del vin-
colo del segreto, «nervo delle cause del Sant’Officio», in una repub-
blica che aveva preteso la presenza dei laici del tribunale della fede.
«Fra’ Paolo — osservava acutamente ~ non disobliga da questo giura-
mento i consultori secolari, od altri ministri; ma solamente i rappre-
sentanti publici». E per due ragioni: «I'una perché il tribunale del-
P'Inquisitione, dic’egh, in Venetia & misto; Paltra, perché gli assistentl
non dependono da gli ecclesiastici». Albizzi veniva cosi trascinato dove
Sarpi avrebbe voluto trascinare gli inquisitori usando la questione del
giuramento: a definire la natura defl’Inquisizione nelle terre di Vene-
zia. Ma nei patti sottoscritti con la Repubblica nel 1551, obiettava Al-
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bizzi, si diceva che gli assistenti laici erano. «vocati» dagli inquisitori,
non imposti dal potere civile: Sarpi aveva voluto ignorare il senso -di

quella parola. Se si trattava di-un foro «misto», I'Inquisizione a Ve-,

nezia era tale solo per una concessione, non per diritto, «Hora, con
questi supporti, qual ragione vuole che 1 rettors non habbiano da pre-
stare il giuramento del segreto, se fanno ufficio de assistenti?», si chiese

Albizzi. «Dall’haver disobligato f. Paolo gli assistenti dal giuramento .

del segreto sono nati e nascono ogni giorno infiniti pregiudici al Sa-

“cro Tribunale». Il segreto veniva violato-con troppa frequenza. Esa-

gerando le lamentele, Albizzi quasi riconosceva al nemico di avere

colpito nel segno: di avere reciso il «nerbo» del tribunale inquisito- -

riale proprio suscitando I'attacco sul giuramento, Forse, esagerava an-
cora, «sarebbe pitt a proposito lasciar dormire il Sacro Tribunale e la-
sciar la cura della sua causa a Dio benedetto, come appunto diceva

Giulio Ill». A Venezia I'Inquisizione era alle prese con troppi affanni.

E mentre gli inquisitori, dal 1611, giuravano, non lo facevano i laici.

Non poteva trovarsi un nuovo compromesso? Non poteva Venezia :

rimettersi alla saggezza dei cardinali inquisitori, sempre disposti a con=
cedere eccezioni quando ve ne fosse bisogno? Perché pensare che il
giuramento ledesse le prerogative dogali? :

«N& vale a dire che se ghi assistenti fossero obligati a tal segreto, il prencipe
non sarebbe avvisato di cid che giornalmente avviene nella materia d’here-
sia [...], perché se gli assistenti, come dice f. Paclo, assistono come se fos-
sero il prencipe, adunque basta la notitia a loro per rimediare a quei disor-
dini, che dallosservatione del segreto sogna fra’ Paolo. Se assistono come
fautori del Sacro Tribunale, chiamati dagl'nquisitori, non sono tanto super-
stitiosi gl'inquisitori, né la Sedia Apostolica, che non possano dispensare gli
assistenti nellobbligo del segreto, quando il bene della publica causa il com-
portasi?, ,

Bastava mediare; bastava rimettersi'a Roma, Nel frattempo, Al-
. . g SRR . T idd o e oo T
bizzi auspicava I'abbandono wmzm.,_rmmm di Safpi, che aveva intesol gol-
pire il segreto inquisitoriale suggerendo il riftuto del giuramento. La

correzione di tiro della politica ecclesiastica veneziana tuitavia era av-
venuta da tempo, quando Albizzi scriveva la sua replica. Se il giura-
mento inquisitoriale non fu pil prestato, per altro verso poco restava

della fiera intransigenza opposta a inizio secolo da Sarps, a dispetto

del pur importante conflitto che il sodale: Filgenzio Micanzio ¢ Ga-
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sparo Lonigo, suoi successori, innescarono a metd del Seicento per

_._ _.contestare la_ procedura della ‘sponianea comparizione’ (ancora una
volta a partire da un caso udinese)™®. Poco restava della rincorsa sar-
piana di un modelld che non era né quello spagnolo, né quello pre-
teso da Roma, ma quello di un foro soggetto allg Stato che nel tempo
riducesse Peresia quasi a un fatto di ordine pubblico, svincolando la
magistratura laica da ogni subordinazione, simbolica e reale, verso i
pontefici e il clero. E risiede in questo il sostanziale fallimento della
pur efficace strategia -di rifiuto. del giuramento che Sarpi aveva ispi-
.. tato, riprendendo da episodi del recentg passito e dalla lotta che si

Lo cobsumndwra Ulbghilierss e | o DL restogilo strapotere inquisi-
: s . [ ! . 1 G B

1 st stabilirsi Anclie perché Venezia non seppe e non

e eré 2 Roma., «La fep 1hblica hﬂ%mf%mmamgmﬁ@ che sul suo

territorio operasse un tribunale ecclesiasiico dotato di ampi poteri ¢
direttamente governato da Roma. Bastd® questo a rendere molto pit

fragili le resistenze di altri stati italiani»"", _

VINCENZO LAVENIA

% Cfr, in proposito la ricca ricostruzione di G. TrEBL, Il processo stracciato.
Interventi veneziani di metd Seicento in materia di confessione e Sant’Ufficio, «Atti
dellIstituto Veneto di Scienze, Lettere ed Arti», CLX], 2002-2003, pp. 115-238.

1 A, ProspERY, Tribunali della cosdenza, cit,, p. 103, .
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