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Marco Sabbatini

«Jo e Marinetti». Una memoria letteraria di Vasilisk Gnedov

Vasilij Ivanovi¢ Gnedov (1890-1978) proveniva da una famiglia di possi-
nti terrieri della regione del Don, luoghi in cui trascorse Pinfanzia e Pade-
lescenza. 11 periodo di formazione scolastica a Rostov sul Don, tra il 1906
i1 1911, fu contrassegnato dagli studi tecnici e dalla musica, ma anche da
y: primo approccio all’arte futuristal, I comportamenti provocatori e la
oca disciplina costarono a Gnedov Pespuisione dall’ultimo anno di Istituto
CTico,
_Giunto a San Pietroburgo sul finire del 1912, entro ben presto in contatto
on gli ambienti letterari delle avanguardie e in particolare con gli egofu-
iristi, probabilmente nel momento di crisi maggiore del gruppo. Sorta nel
909 attorno alla figura carismatica e discussa di Igor’ Severjanin, la prima
formazione degli egofuturisti era costituita da una ristretta cerchia di giovani
aeti pietroburghesi, tra i quali emergevano i noms di Georgij Ivanov, Graal’-
rel'skij e Konstantin Olimpov2.
I prefisso “Ego™ fu adottato nel 1911. Olimpav € Severjanin si contesero
lungo la paternita del nome. Lo stesso anno, Igor’ Severjanin diffuse Prolog
(Egofuturizim), il Prologo egofuturista che anticipava il manifesto uscito nel
gennaio 1912 con il titolo Skrigali Akademii ‘egopoezii [Le tavole dell’Ac-
cademia delPegopoesial, in cui I'Egoismo si afferma definitivamente come il
principio portante del gruppo3. Animati da uno spirito ricercato e colto, ma
che provocatorio, gli egofuturisti pietroburghesi si caratterizzavano per il

Gnedow Vasilisk fuanovi¢, in Gory v éepeach. Sobranie stichotvorenij, vstup, stat’ja, pod, teksta i
omm. Sergej Sigej. Archiv, Forschungsstelle Osteurapa an der Universitie Bromen (in seguito: A.FSO
fen}, £, 126 - F, 97 [autobiografia del 1914 in raccolta darriloscritta non datata], 8i ringrazia Sergej
58 per aver concesso la visione dei mareriali del fondo chiuso 97 dellarchivio di Brema e per aver
ermesso | pubblicazione in questo articelo di mazeriali inedii.
-7 poeta Konstantiv Fofanov, padre di K. Olimpov, influenzd nan solo la produzione artistica del
figfio; msieme a Mirra Lochvickaja era considerata il predecessore degli egofururisti,
Manifesto firmato da 1. Severjanin, K. Olimpov, G. Ivanov, Graal’-Arel’skij, Cfr. V. Tercchina,

-.h‘.”'c hry iy Zagadki egafutierizma, in «Arion», I, 1996, <http://magazines.cuss.cu/arion/1996/1/
n08.heml> (14 luglio 2012). ®
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rimando a raffinatezze estetiche, a immagini esoteriche e ad astrazioni figyr,.

tive, oltre che per il conio massiccio di neologismi, spesso utilizzando il lessic, |
di lingue straniere, in particolar modo del francese. Si contrapponevang per

collocazione geografico-culturale ai cubofuturisti della Gileja affermatis; negli

ambienti avanguardisti di Mosca®.

La scelra di Pietroburgo per Vasilisk Gnedov non fu casuale; la sua ideg
cra letteralmente di «rivoltare, rinnovare la letteratura» ¢ considerava Igop
Severjanin il maestro cul ispirarsi per il raggiungimento dello scopo®. Quandg
in quel tardo autunno del 1912 decise di presentarsi al cospetto del suo maestrq,
Vasilisk Gnedov era ignaro del fatto che Igor’ Severjanin, cavalcando orma;
I'onda del successo individuale, era entraro in polemica con gli altri compo-
nenti del gruppo egofuturista e ne aveva preso definitivamente le distanzes,
Senza esternare la sua posizione, una volta letti gli scritti del giovane enty.-
siasta, Severjanin indirizzo Vasilisk Gnedov da Ivan Ignat’ev, che a sua volta
lo rese partecipe della nascente seconda fase dell’egofuturismo. Ivan Ignarey
era de facto il nuovo leader del gruppo; nel febbraio del 1912 aveva fondato la
casa editrice Peterburgskij glasataj” [L’araldo di Pietroburgo] e in breve tempo
aveva preso in mano le attivita editoriali.

Oltre che di poesia, si occupava attivamente della stesura dei manifesti, dei
programmi teorici, delle recensioni e dei contributi critici con cui introduceva
le raccolte singole di poesie e prosa. Si devono ad Ivan Ignat’ev le uscite dei
primi libri di Rjurik Ivnev, Vadim SerSenevi¢ e appunto di Vasilisk Gnedov®,

La nascita del secondo egofuturismo ¢ fissata nella dichiarazione program-
matica della «Associazione dell’Intuito» {Intuitivnaja Associacija) che pole-
mizza con il Prologo di Severjanin. Fitmato dall’areopago, ovvero nell’ordine

1 La Gileja (Hylaea) era costituita dai frawelli Burljuk, Benedikt Liviic, Vasilij Kamenskij, dallo
schivo poera-matematico Velimir Chlebnikov, ‘dal transmentale Aleksej Krudenych e dall'ardite ¢
teatrale Viadimir Majakovskij. Ribactezzati kubo-frreeristy da Kornej Cukovsldj, ghi esponenti della
Gileja si erano distinti sul Anire del 1912 con il manifesto Lo schiaffo al gusto corrente (Poddecing
ob$¢estvermonne vkusiy, Alla matrice Aguraciva cubista del gruppo si affiancano il primitivisnio, I'in-
fanrilisme, la ricerca di an'arte preistorica, la distorsione dei remi folelorici.

¥ Gnedoy Vasilish Teanovic [aurobiografia del 1914, cit., F. 126. 5i veda anche Sergej Sigej,
Egofuturnalija bes simertnogo kolpaka, in Sobranic stichotvorenii Vasiliska Guedova, Vasifisk 2.
AFS50 Bremen, F. 97, Testi riveduti ¢ pubblicad in: V. Gnedov, Sobranie stichotvorensj. Pod red. N.
Chardzieva i M. Marzaduri; vstupiteI'naja star'ja, podgotovka reksta i kommenrarii S. Sigeja. JAltro
frong, in iraliano] Dipartimento di Storia della Civiltd Europea. Testi e ricerche, 13, Trento, Universird
di Trenter, 1992, p. 210,

& Gli egofuturisti della prima fase risentirono dell’influenza simbotista ¢ la loro estetica si discostava
anche per tale morivo dai rivali della Gileja. Nell'ormobre del 1912 il gruppe del primo egofuturismo st
sciolser G, Ivanov e Graal’-Arel’skij si avvicinarone ad altre formazioni letrerarie, mentre 1 Severjanin
conrinud individualmente. -

7 Gli egofururisti della seconda fase pubblicavano anche sui giornali “NiZegorodee™ ¢ “IDaénica”.

8 Secondo Sergej Sigej, la scoperta di Gnedov da parte di [gnarev equivarrebe & quella di Majako-
vskij do parte di I, Burljuk. Cfr. Sigej, Egofuturualija bez snertnogo kolpaka, cit., A.FSO Bremen, F.
97. =
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da Ivan Ignat’ev, Pavel Sirokov, Vasilisk Gnedov, Dmitrij Krjuékov, il mani-
festo esaltava 1 principi della creativitd intuitiva delPindividuo, dell’egoismo,
del ritmo nella parola e, come testimonia il primo punto, “della realizzazione”
del futuro: «’egofuturismo & la tensione continua di ogni Egoista verso il
raggiungimento delle possibilita del Futuro nel presente»?,

Ivan Ignat’ev apprezzava molto I"originalita e il talento di Vasilisk Gnedov
e divenne presto il suo nuovo mentore, coinvolgendolo nei principali progetti
di pubblicazione degli ego futuristi. Lo introdusse nei circoli letterari pietro-
burghesi e, soprattutto, nel Brodjacaja Sobaka [«Il Cane Randagio»], il noto
caffé letterario bohémien, ritrovo degli artisti di ogni credo estetico di Pietro-
burgo. Dopo la presentazione e le prime lerture pubbliche nell’infuocata
atmosfera di Brodjacaja sobaka'®, V. Gnedov si era gia guadagnato la consi-
derazione da pil parti,

Annus mirabilis del Futurismo russo, il 1913 sandi il successo di V. Gnedoy.
Il 15 gennaio sul giornale “NiZegorodec” fu pubblicata la prima poesia dal
titolo Triolet. Poco dopo usci I’almanacco Dary Adonisu [Doni per Adone], IV
volume dell’associazione egofuturista; a Vasilisk Gnedov fu concesso Panore
di aprire il volume, con l'opera Zigzag priamoj sred'mirnyj!! [Zig zag diritto
nef mezzo del mondo].

Questo brano di prosa semi-ritmica, ricco di maiuscole e neologismi piut-
fosto rozzi incastonati in una strana punteggiatura, puo essere considerato
il battesimo letterario del volto nuovo e sui generis del movimento egofu-
turista. Furono tuttavia le opere successive a destare il clamore dei letterati
pietroburghesi. In esse si conferma il reitefarsi sistematico di sequenze conso-
nantiche all’interno delle parole e, soprattutto, il carattere sincopato della
scrittura caratterizzato da incisi, alogismi, e graficamente sottolineato dall’uso
smodato di trattini e punti di sospensione!2;

® Gramota intuitivnof associacii, in Sobrauie stichotvarenii Vasitisha Guedove. Vasilish 2, AFS0
Bremen, F. 97 [Raccolea dasiloseritta non datatal.

W N. Chardziev, Pis'ma v Sigefsk, Vvedenie e | kommenrarii: Sergej Sigej. Pegasus Qost-Eurapese
Studies 4, Amsterdam 2008, p. 81, Le dispute al Cane randagio non dj rado finivano con accese pole-
miche e talvolta anche'in rissa. Come ricorda N, Chardziev, if 30 novembre 1913 fu Vasilisk Gnedov
a salvare “miracalosamente® Majakovskij da un pesante pestaggio. Si veda anche: NI Chardiiev, Iz
materialor o Majakouskam, in «Ricerche stavistiches, XXVIL-XXVII, 1980-19281, pp. 273-297. Cfr,
Panijati Vasilisha Grnedova, ivi, pp. 374-378.

W Dary Adonisn. Edicija assoeiacii égofuturistor, IV. Sost, LV, Ignatev, Peterburgskij glagaraj,
lSankt-P::terl'Jurp, 1913, pp. 16. Il testo di V. Gncdovj probabilmente retrodaraco: Rostov-Don, Qltja-
br' 1911, b

1 Sigav, Ego-futnrnalija Vasiliska Guedova, cit., p. 117,
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Fig. 1. «Vasilisk», Copertina. Raccolta di poesia di Vasilisk Gnedov edira in proprio d
Sergef Sigej e Ry Nikonova [inizio anni "80], Archivia FSO, Bremen, F. 97 :

Nel corso del 1913, lgnarey pubblicod con Peterburgskij glagataj il primo.
libro di Gnedov, Gostinec santintentant [Dono per | sentimenti|, poi fu la volta
di Skacék Toski - Pobeda Ogne-Lavy [Saltello di Nostalgia ~ La Vitroria del
Fuoco-Lava] e del celebrato Smers’ iskusstou'3 [Morte all’arte], PPopera pii
discussa del poera.

Morte all’arte non era caratterizzata da neologismi, bensi da an lessico
colloquiale, da iterazioni sillabiche come «buba-buba-buba» o da riduzion
minimaliste, come ’elevazione a intero poema del solo digramma «Ju» (Poema
14). Era un lessico noto ai futuristi di varia provenienza, capace tuttavia di
evocare diversi rimandi e, soprattutro, di confermare la naturale predisposi-
zione di V. Gnedov al primitivismo e al zawunny; jazyk (il linguaggio transra-
zionale, o transmentale). A colpire, nella Morte allarte, fu in generale la ridu-
zione progressiva verso il silenzio percepibile nei quindici poemi del testo!?, In

L3 V. Gnedov, Snrert” iskusstvo: pjatnadcat’ poen, Predislovie I, lgnar’eva, Sanke-Peterburg, 1913,
Cir. V. Gredov, Krjuckam do neba. Mjustr. § komm. Sergeja Sigeja, Madrid, Ediciones del Hebreo
Errante, 2003, pp. 5-14.

14 Ctr. E. Smidt, Vasilisk Guedov na kraju moléanifa, in «Novoe Lteraruroe obozrenies, XXXIII,
1998,
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olare, a suscitare giudizi contrastanti, e talvolta lo sdegno verso I'opera,
‘poema konca [l poema della fine], che con la sua distruzione creativa
cricuiva la chiusura simbolica di Morte allarte’s. Al titolo del quindicesimo
ema (Poéma konca /15/) seguiva una pagina totalmente vuota, uno spazio
hianco che Vasilisk qudov, nelle sue l?tture .pubbliche, era solito declgmare
5 silenzio, muovgndo in modo meccanico e ripetuto ta mano, ora tracciando
in aria righe da sinistra a destra e viceversa (da cui era intuibile ['atto dello
<rivere e del cancellare), e sollevando poi sin sopra la testa la stessa mano per
- Ja ricadere velocemente in basso, a mo’ di uncino o, secondo I'ipotesi di
ergej Sigels basata su diverse testimonianze, alla maniera della falce®s. Poéma
Lonca, con il suo movimento ritmico del falciatore rappresentava I"apice arti-
iico delPesperienza egofuturista di Vasilisk Gnedov e, come gia accennato,
riva un varco nuova nell’orizzonte transnazionale del Futurismo.

Va ricordato che nel 1913 Aleksej Krucenych pubblico Dyr bul $cyl,
iin’opera desemantizzata e fondata totalmente sul suono che si sarebbe presto
ffermata come esempio eccelso di testo zaum’. L'intuizione, la lectura momen-
anea, la comprensione immediarta, lo svuotamento semantico, esaltazione
ono-ritmica, la tensione verso lo zero, “la fine”, sono tutti procedimenti gia
widenti in Morte all’arte di Vasilisk Gnedov che trovano una letrura ulte-
jore nel testo “non testo™ Poema della fine. Qui Vasilisk Gnedov condusse
['estremo il concetto di “distruzione creativa”, dove la parola ormai estinta
asciava spazio al gesto e all’intuizione!7.

L'impareggiabile poesia zamm’ dei ghileiani V. CGhlebnikov e A. Krudenych
on era quindi unica nella sua originalita. Elevando il gesto nel silenzio a opera
erteraria, Vasilisk Gnedov polarizzava 'attenzione sulla intrinseca, e non solo
otenziale, natura performativa del testo futurista. I nulla del testo era capace
i generare movimento. Dall’afonia scaturiva la necessita dell’azione, spesso
mbigua, misterica, provocatoria. In tal modo Gnedov concettualizzava I"atto
~indecente come momento essenziale dell’espressione d’arte futurista, affian-
_candosi alla condotta artistica di Zdanevi¢ e Krucenych.

15 Cfr. M. Pavlovec, “Pars pro toto™ Mesto “Poémy Konea {15}" v strufiture knigi Vasiliska
nedova “Smert’ iskussteu” (1913), in «Toronto Slavie Reviews, XXVII, 2009, <http://wwiw.utoron
to.caltsy/27/pavlovec27.sheml> (12 luglio 2012). 5i veda anche: D. Kuz'min, Kommentarij, in Vasilisk
“Gnedav, Swmert’ ishusstor: Piatnadeat’ (15) poém, Moskva, Argo-Risk, 199a.

5 16 8. Sigej, Tajroe zuanie russkich futuristov, in «Slavica Tergestina», IX, 2001, p. 211. La tesi di
?Igei conitraddice in parte quella di V. Pjast, che parla di gesto dell’uncinoe, o dell’'amo. Va ricordaro
inaltre che non si tratta dell’unico poema gesticolato di Vasilisk, Gnedov, negli aleri casi, wuteavia, il
Besto accompagnava sempre suoni e parole. )

1, Ignav'ev, Preslovie |*Introduzione” a Vasilisk Gredoy, Smert” iskusstun, Spb., 1913}, in Gory
v éepeach. Sobranie stichotvorensj, A.FSO Bremen, F. 97, p. 94. Chr. V. Markov, Storia del Futurisnio
msso, Torino, Finaudi, 1973, p. 79. ¥
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I]g - Sergej Sigej, illustrazione del «Poema della fine» di V. Gnedov (il “moto 1t
co’ d(.lla falu:) Archivio FSO, Bremen, F. 97

Lungi dall’essere un teorico di grande spessore — solo nel 1914 s c1mente;{
in un manifesto sulla rima delle comprensioni (rifina ponjatii)'¥ -, con Mo
all’arte Vasilisk Gnedov si era guadagnato un posto di particolare cons1de
razione nel Futurismo russo. Insieme a Pobeda nad solncemn [La vittoria st
sole] di Aleksej Krucenych, scritta stil finire del 1913, 'opera di Gnedov
capostipite di un procedimento che trovera in Kazimir Malevi¢ il principa
interprete nell’arte figurativa suprematista. Il cosiddetto “mondo della no
rappresentazmne di Kazimir Malevi¢, fu ispirato dagli esperimenti poetici-
zawnt’, come dimostrano il noto Quadrato nero su sfondo bianco (1913
1915) e il Quadrato bianco su sfondo bignco (1918)1°. Va ricordato inoltre’
come i zamniki, gli epigoni del Futurismo russo, le neo-avanguardie, i
concettualisti, i concretisti adatteranno a proprio modo la concezione poetica
gnedoviana della “fine”, reinterpretata anche come “semiotica dello zero” o
vacuum letterario?, )

V. Gnedov, Glas o soglase i eloglase, in Gory v éepeach. Sobranie stichotvorenij, AF50 Bremen,
F. 97. 51 veda anche: 5. Sigej, Izobretenfa Gredova, in «Transponans» 11, 9, 198E, pp. 70-73, A.FS0
lremen, F. 37. Nella sua concezione della rima V. Gnedov tendeva a ricercare corrispondenze foniche ¢
semfmndn, affinché al suono iterato corrispondesse una iterazione di significato.

12 Yladimir Majakavskij, che ben canosceva Poema della fine di Vasilisk Gnedov, nel 1915 contri-
but alla stesura del manifesto suprematista di Malevig, il quale gia nel dicembre del 1913 era rimasto
impressionato dalfa messa in scena di Vittoria sul sole di Krugenyeh, musicata da M. Matjuin e con
Pintervento Anale di V. Chlebnikov.

20 Ry Nikonova, Fragmenty iz knigi “Literatura i vahman”, in «Transponans», XIII, 1982, pp.
28-51, AF50 Bremen, F. 37. Numego della rivista dedicato al “Vacuum™ in letteratura, con ampi
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] linguaggio ricco di neologismi popolareschi, di immagini rozze
Jalose che hanno ben poco dell’estetismo manierato egofuturista, di
- Gnedov stupisce I'épatage, anch’esso non tipico degli egofururisti,
Pmssimo certamente alle sceneggiate cubofuturiste alla Burljuk e alla
kovskij. In questa epoca cosi prolifica ¢ spensierata, tra il 1912 e gli inizi
14, V. Gnedov vestiva spesso con un camicia sgualcita e sporca ornata
i, dal palcoscenico assumeva comportamenti spiacevoli, arrivava anche
rare e a dare dell’idiota agli spertator presenti alle sue letture?!.

jeste provocazioni al buon gusto borghese gli fecero guadagnare la
o di enfant terrible alla Rimbaud, autore cui amava ispirarsi. Anche per
wiotivo, Kornej Cukovskij, nel 1914, arrivo a definire Vasilisk Gnedov
iudenych travestito, un cubofuturista alla Burljuk?2, Non a caso nel
<0 del 1914 avvenne I'avvicinamento ai cubofuturisti; Gnedov partecipo
dispute lerterarie insieme a V. Chlebnikov, V. Majakovskij, V. Kamenskij
entrare a far parte formalmente del gruppo. Anche in cio si distinse da
‘Geverjanin, che, cogliendo P'occasione di un incontro in Crimea, aveva
o di diventare uno dei ghileiani, per poi cambiare presto idea dopo un
o litigio con Majakovskij.

Sono diverse le opere rilevanti di V. Gnedov che circolano tra 11913 e
14; le sue poesie compaiono nelle celebri raccolte egofuturiste Zachare
[Topo candito], Nebokopy*! [Scavatori del cielo], Razvarocennye cerepa
ani capovolti} pubblicate a San Pietroburgo nel 1913, e nello stesso anno
{osca nella raccolta Immorteli. Alcune opere di V. Gnedov, annunciate
olto attese, come Egofuturnalija, non saranno pubblicate?’. Nel 1914 si

forimenti a N. Gnedov. Anche Marina Cvetaeva, ricordando i poeti della stagione chlebnikoviana,
siverd nel 1924 i1 suo Poema defla fine. Sullinfluenza della paerica della “fine” dello “zero”, si veda:
Berini, I fecondissima milla. Alcuni esempi di semiotica dello zero nel concettalisno russo, in
pera incontpiita, a cura di L. Qmacini, in wAnnali di Ca’ Foscari», Rivista della facold di Lingue e
tierasure straniere Universitd Ca' Foscari di Venezia, XLV, 2, 2008, p. 213.
3LV, Veriging, Vospoisinanija, Vstup. st. S.1.. Cimbala, prim. T.V. Laninoj, Iskusstvo, Leningrad
974, p, 203.
2K, Cukovskii, Lica 7 waski, Sipovnik, Sanki-Peterburg, 1914, p. 119, Delle stesso avtore si
anche: Ego-futnristy i kusbofuturisty; Obrasey fituristiceskich proizvedenij: Opyt chrestomatii, in
povaike, XXIE 1914, p. 120,
33 Cfr. Markov, Storia del Futurising risso, ¢ic, p. 77.
- M v, pp. 83 ss. Qui appare la famosa pousia: «Shakespeare ¢ Byron usavano insieme 80 mila
parole / 11 genialissimo del futura / Vasilisk Gnedov { usa $0600000001 parole quadrate al minuca».
Vasifisk Guedov monopolizzd le pagine di Seavatori nel cielo, le sue poesie aprivano ¢ chindevano la
pubblicazione, 1l principale accorgimento fu quello di anteparre e posporre ad ogni parola le fetiere
russe del segno forte e del segna debole, sendendo impranunciabile il wsto. Mescold parole senza spazi
¢ con sillabe insensate. Chindeva fa raceolta Ognjanua svitha [Cappotro di fuvce], primeo canto egofu-
wrista in lingua ucraina.

35 Cfy. S. Sigov, Egoftrrmalifa Vasiliska Gnedova, in «Russian Literarure», X X1, 1987, pp. 115-124.
ngprc a cura di 5. Sigej, si veda: V. Gnedov, Egofiitaglija bez smertnogo kolpaka. Stichotvarenifa i
tisunki, Madrid, Meortida, 1991, p. 23. '
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segnala in particolare I’uscita di Poéna nacala [Poema dell’inizio)
velikich [Tl libro dej magnifici], un opuscolo di otto pagine pubb};
Pietroburgo insieme a P. $irokov. In queste ultime pubblicazion] g
un ritorno alla tradizione e a forme pilt sobrie. Accanto ai mg
minimalismi del testo, ai rustici neologismi e ai procedimenti ass;
lingua zaunz’, Vasilisk Gnedov manifestava gia i segni di una poet
sica che evolvera nel periodo post-rivoluzionario, allorquando
egofuturista apparterra solo al passato,

L’inizio del 1914 segnd profondamente V. Gnedov, con una serie d; event
inattesi e sconvolgenti. 1l 20 gennalo, il giorno dopo le proprie nozze, Tygq
[gnat’ev si era tolto la vita. Si trattava del secondo suicidio illustre trq | futp.
risti, che seguiva di pochi mesi quello del ventenne Vsevolod Knjazev, Ne|
logo tragico del suicidio si materializzava I’esaltazione dell'intuito indjy
lista capace di condurre all’autodistruzione dell’Ego, teorizzata dal
Ignat’ev?s, .

La morte improvvisa del principale sostenitore dell’opera di Vasiligk
Gnedov segnd anche il rapido e inesorabile declino della Associazione inty;:
tiva degli egofuturisti. Chiusa Pesperienza della casa editrice Araldo d; Pietr:
burgo, le attivita editoriali futuriste di maggiore rilevanza si spostarono sy
Mosca, grazie anche all’attivita di V. Chovin e di V. SerSenevié con il Mezza:
nino della poesia. :

E in questo contesto di rapida evoluzione che, tra la fine di gennaio e
la prima meta di febbraio del 1914, si inserisce la celebre visita dj Filippo.
Tommaso Marinetti in Russia, evento che a distanza di mezzo secolo ispirerd.
la memoria poetica di Vasilisk Gnedov.

Ma prima di concentrare I'attenzione su questo tema, va focalizzata la
biografia e I’opera gnedoviana nella fase discendente della parabola futurista..
Le condizioni di salute di Gnedov condizionarono il prosieguo della vita
pietroburghese. Immediatamente dopo la partenza di Marinetti dalla Russia,
Paggravarsi degli attacchi acuti di tosse dovuti alla tubercolosi costrinsero il
poeta alle cure in Crimea.

I1 23 febbraio 1914, per iniziativa di Benedikt Livsic, fu organizzata una
serata al Brodjacaja sobaka per salutare Vasilisk Gnedov. Come egli ricorda
nella lettera a Sergej Sigej del 5 luglio 1977: «nel 1914 dovetti lasciare Pietro-
burgo ¢ andare a Jalta. Avevo preso a tossire. | miel amici avevano deciso
di aiutarmi. Organizzarono una serata a Il Cane Randagio - il circolo della
societd di teatri intimisti —, per racimolare i soldj e potermi mandare in cura

€ diﬂﬁng
cato g <

Favvenjy,
NaSstichi:

milabilj 4
1Ca piti ¢f
Pesperier,

PePi;
iduqs
lo stesss

26 Terechina, Zachare kry il Zagadli egofutirizma, cit., <hrp/magazines.russ.rufarion/1996/1/
arion_08.htmb> {14 luglio 2012),
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27 La serata riscosse successo; I’evento doveva risuonare come un arri-
» ' -~ . . L . - .
‘n realta ebbe il sapore dell’addio. Raccolti i soldi, il giorno seguente

Gnedov parti per la Crimea. Nella primavera-estate 1914 si consu-
nale della sua ricca stagione futurista, coronata dall’incontro

ilisk

Fig. 3. Lertera di Vasilisk Gnedov a Sergej Sigej, 5 luglio 1977, stralcio sulla serata di
poesia e musica a Taganrog di Gnedov, Sklovskij ¢ Roslavec, f. 1., Aschivio FSO, Bremen,

F. 97

1t breve stralcio della memoria che qui segue, scritto da Gnedov a distanza
di sessanta anni da quel lontano 1914, ci offre la dimensione artistica del
poeta, Ieclertismo della sua opera tradotta in musica, e sottolinea Pimpor-
tanza delle sue uscite pubbliche suggellate dalla presenza di Sklovskij, critico

emergente della futura Scuola formalista:

A Jalta era stata gia preparata la stanza per me, di fatto ero a carico del composito-
re Roslavec, che con sua maoglie aveva occupato Pintero piano superiore. A Pietrobur-
g0, Roslavec aveva messo in musica la mia poesia “Kuk™ e I'aveva pubblicata. Dopo di
allora eravamo diventati amici. Vissi cosi cinque mesi a Jalta. L'estate affitrarono una
dacia nel governatorato della Poleava, e lungo la strada da Jalea decidemmo di organizzare

27 Pis'min Vasiliska Guedova Sergeju Sigeju, § ijulja 1977, £ 1, A.FSO Bremen, F. 97, « Yawraembill
Ceprefi Beeponononnu! B 1914 roay ssne nprinnocs o3 flerepGypra swexars o SAary. 5 cron kawsanTe. Jpy3sa
PEIIUIL NOMO4E MHE. YETPOIN § “Bpoanucil cobare” ~ [1yGe 0BIIECTBE HHTHMHBIN TEaTROY, Bevep, YHTolsl
coBparh CPEACTRA 1 OTAPABHTH MeHA HA jseueiie o Sintys. Cfr. B. Liviic, Polntaraglazyj strefec, 1922,

<htrp:#livshic.ouc.ru/polytoraglazii-strelec.hrml> {4 giugno 2012),
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una serata di musica ¢ poesia. Scrissi a Viktor Sklovskij con cui ero amico dj
Pietroburgo. Ci accordammo per esibirci a Taganrog nel maggio del 1914, Arﬁv
la. Sklovskij lesse una relazione sul Futurismo. Roslavec ne lesse una stella nygy
propria musica (aveva terminato il conservatorio a Mosca per compositore
infine interpretd musicalmente il mio componimento “Kuk™. o lessi i mjej
fu un successa?S,

€ piangf;
versy

Superata 'esperienza egofuturista, nel corso del 1914, V. Gnedoy Provg 44
accostarsi alle emergenti formazioni moscovite della Centrifuga e de Méza
nino della poesia e in questa stessa fase si cimentd nella stesura d; égofut
pesni, uno dei primi esempi di testi futuristi in lingua ucraina, Ma |5 vice
personale del poeta fu ulteriormente segnata dal drammatico evolvere
la Prima Guerra Mondiale e le rivoluzioni del 1917, '

In questo periodo, mentre molti futuristi si rifugiarono in Georgia,
genere nel Caucaso, lontano -dai clamori rivoluzionari e dalla guerra ci
Vasilisk Gnedov scelse di rispondere all’appello e si arruold nell’esercito;
it 1915 e gli inizi del 1917 combatté due anni in Bukovina e in Galizia, Alf
scoppio della rivoluzione del febbraio 1917, con alcuni ufficiali fece rientrd
Mosca, dove giunse appena dopo la destituzione dello zar. La sua partecipa
zione attiva agli eventi rivoluzionari continuera nell’ottobre del 1917, '

Solo nel 1918, per V. Gnedov balugind di nuovo la luce della grande sceng
letteraria con la partecipazione alla pubblicazione di “Gazera futuristoy® 11
giornale dei futuristi] insieme a Majakovskij, Burljuk e all'amico Kamensk
Ma i tempi erano ormai cambiati. Lavord due anni come giudice di pace nel’
proprio quartiere di Mosca. I

Sposo nel 1921 la rivoluzionaria Ol'ga Pilackaja e con il nuovo aggra--
varsi delle condizioni di salute, nello stesso anno lascio Mosca, per stabilirsi
prima a Lukjanovskij e successivamente a Dnepropetravsk, in Ucraina. Qui
V. Gnedov sin dal 1925 entrd attivamente in politica, nei quadri del partito
comunista, dove sua moglie occupava ormai un ruolo rilevante. Solo nel 1930
termind il Politecnico a Charkovsk, trovando occupazione stabile come inge-
gnere?®. Nel 1936 fu arrestato insieme a OPga Pilackaja, da poco rientrata
da un convegno del Comintern a Londra. L’accusa di “membro di famiglia

2 Cfr. fig. 3. Pis'mo Vasiliska Gredova Sergeju Sigeqn, § iiulja 1977, £. 1, A.FSO Bremen, F. 97,
«B Slrre ang meim yike GuA RRUIOTONNEHA KOMNGT 1 HOCTYIIL HE MOJHOE IHKIACHEHIIC KOMIIO3ITOP
Pocnasuy, KoTopLl co Choeil #eHoil aHI M Becs nepXIni sk aoma. Pocnaseu ewme s Ierepbypres 1914
FRIY NONOKILL H My3BIKY MOE CTINOTBOpEImE “Kyk™ i Hanewaran. TTocne vero v ¢ vus noapyuaties, B frie
L Tak NpmKEIL e Mecaues. Ha neto ok cusube aany s florranckon ryGepHIm fnpremaenng mexs | cefe
na payy. Io nopore 13 SAavel Mbl pEINIITIL YETROITS BEUCP MYIRIKI B 0073111, CHICAICH ¢ Brropos LWknoa-
CRIM, € ROTOpPBEM 8 Apyiena ¢ lerephypra o mu aorosopanick BLICTOYONTL # Taraipore s moe 1914 bt
Tyan ¢’exanick. Wkdoscknit caenan a0kman o thyryprase. Pocnancn o nosoll o cnoett My3nIke (08 oROEYI
MOCKOUCIRYIO KONCEPBIIOPING M0 ILIACCY KGMITOIHILIN 1 JOPTELIEHO) 1 BCIONHAN NOTOKCHHEL 1M 111 MY3MKY
atoil “IKyk”. 5T wiean cooit cruxa, Bewep npomen yaminos,

19 Pis'mio Vasiliska Guedova Sergejn Sigefre, ¥ ijulia 1977, f. 2, A.FSO Bremen, F. 97.
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Hemico del popolo” gli costera circa venti anni di Gulag; sua moglie
indannata a moree nel 1937. Con Parresto fu requisito e verosimil-
LJjstrutto anche I’archivio privato contenente i materiali della stagione
;;stﬁ Nella seconda .rnetﬁ degli' anni Cinqu.anta, una volta libero, Vasilisk
._edog}}tom(‘) a Kiev e riprese I'attivita letteraria, in realta mai del tutto incer-
- .mmeno nel Gulag. In questa epoca si cimento nella stesura quotidiana
- diario in versi che non sard mai pubblicato.
Kiev sin del 1963 si radunod intorno al poeta un circolo spontaneo di
i artisti delle avanguardie locali. Gnedov trascorse gli ultimi anni di vita
1 seconda moglie M. Sobolevskaja, trasferendosi negli anni Settanta da
4 Cherson, cittd in cui mort il 5 novembre 1978.
[a damazione dei testi dell’'ultima fase delPopera di V. Gnedov risale
|Fanno 1962. Nel tentativo vano di pubblicare i suoi scritti inediti, egli cerco
appﬂggio di Viktor Sklmfskij e Sergej'Bobfov, ma senza particolare successo.
n primo fuogo la sua scrictura appariva ai contemporanei anacronistica per
scillazione stilistica tra classicita e blandi esperimenti futuristi, inoltre tra
< mici di vecchia data destava sconcerto la sua celebrazione retorica della
voluzione. Solo Nikolaj ChardZiev ristabili 'amicizia con V. Gnedov, arric-

chita de un lungo rapporto epistolare:

Incontrai Gnedov piit volte ed ebbi una corrispondenza con lui che durd quasi venti
anni. Spesso mi mandava letrere in versi {1). Quesea meravigliosa persona ha conservato
ifi s {nonostante turto) non solo il giovanotto, ma anche 'adolescente. Rideva alla Tatlin,

Gevero come un ragazzino. Ma Tatlin era un ragazzino furbo, diffidente ¢ anche perfido,
0

ientre Gnedov cra magnificamente semplice??.
Vasilisk Gnedov affidd a Chardziev i propri manoscritti, in particolare
dell'ultimo ventennio di attivitd lecteraria; gran parte del materiale & ora
conservato nell’archivio de! Museo Majakovskij di Mosca®!. Non essendo
- membro dell’Unione degli scrittori sovietici, sin dalla fine degli anni Sessanta
i era rassegnato all’idea di non essere pubblicato, continuando a scrivere per
" se stesso; V. Gnedov riteneva che la pratica della scrittura, nel suo processo,
fosse ben pill interessante del prodotto finito.

La regola di scrivere quotidianamente un diario in versi lo portd alla crea-
zione anche di un’opera, poi diffusa manoscricta tra i conoscenti, che lascio
alquanto discutere. Si tratta della raccolta 365 stichotvorenij o Lenine {363
poesie su Lenin], circolata a partire dal 1971. Gnedov, nel corso di tutto

3 Lerrera di Nikotaj Chardfiev a Sergej Sigej del 10 febbraio 1981, in N. ChardZiev, Pis'ma v
Sigejsk, Vvedenie e 1 kommenrarii; Sergej Sigej, Amsterdam, Pegasus Qost-Europese Studies 4, 2006, p.
11, Cfr. Lertere di Nikolaj Chardziev a Sergej Sigej del 16 marzo, 24 aprile e 12 maggio del 1984, ivi,
pp. 73 ss.

31 Lettera di Nikolaj Chardziev a Sergej Sigej del 21 maggio 1482, ivi, p. 43.
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il 1970, si cimentd nella scesura quotidiana di versi celebrativi dedicati 4]
condottiero della rivoluzione bolscevica.

Nikolaj Chardziev si rifiucd di considerare la raccolta un’opera degna dj
Gnedov, per tale motivo cerco sempre di sminuirne il valore e, come emerpe
dal carteggio con Sergej Sigej, si prodigd per eliminarne ogni traccia’l,

Nel 1977, attraverso una corrispondenza epistolare, Sergej Sigej stabili
un contatto diretto con Vasilisk Gnedov, presentandosi come grande esti-
matore, autore di derivazione futurista e prosecutore della tradizione zauny',
Nel contesto della letteratura non ufficiale dell’epoca, Sergej Sigej, insieme
alla compagna Ry Nikonova, era considerato uno degli esponenti pil attivi ¢
prolifici delle neoavanguardie.

Nonostante vivesse ad Ejsk, una piccola localita sul mare di Azov, era in
contatto costante con i centri nevralgici della cosiddetta “Seconda cultura™,
collaborando con i principali autori moscoviti, quali G. Sapgir, D.A. Prigove
Slava Len, e con i leningradesi, in particolare con Vladimir Erl’. Per merito di
Sergej Sigej, ideatore, tra gli anni Settanta e Ottanta, di riviste edite in proprio
(sarmizdat) di stampo avanguardista, come «Nomer» e «Transponans», il nome
di Vasilisk Gnedov tornd in auge tra le nuove generazioni di scrittori.

Il contemporaneo e rinnovato interesse nei confronti di V. Gnedov, dimo-
strato dall’ormai anziano e affermato Nikolaj Chardiiev da una parte, e
dal giovane emergente Sergej Sigej dall’altra, simboleggiava anche un ideale
passaggio di testimone nello studio filologico e biografico sul poeta fururista,
che portd anche a confrontarsi con i nodi irrisolti della sua opera. Oltre alla
questione sollevata dalle poesie dedicate a Lenin del 1970, il momento pit
acceso di discussione riguardava incontro di Vasilisk Gnedov con Filippo
Tommaso Marinetti.

Gnedov, che in realtd trascorse la seconda parte dalla sua vita lontano dai
clamori e dalle dispute letterarie, dedico le ultime opere alla decodificazione, e in
alcuni casi alla revisione, di quanto scritto nel periodo d’oro dell’egofuturismo
negli anni Dieci®. Nonostante vivesse in condizioni assai modeste, al limite
della indigenza pit estrema, tanto che lo stesso Viktor Sklovskij narra di come
andasse in giro con degli stivali presi in prestito, in lui non venne mai meno il
fervore immaginativo del poeta e il bisogno di misurarsi con la scrittura.

325, Sigej, Konnnentarii k pis'mant NI, Chardiieva, in Chardziev, Pis'ma v Sigejsk, cit, pp-
206-207.

33 Sigov, Ego-futurnalija Vasilisha Gnedova, cit., p. 121, «[loanuue erixe Bacnmncka [hezoea ¢cTb
YALIE BCETO pacmidiponia eT0 PAHNED TROPUCCTEA. “Moomy kouea™ THENOR yuTan & B piesa M. MupssieT-
1. [TpoNEXoMING 2TC B NPHCYTCTRIH JL 1. Menneneesoii-Baow 51 B.IL. Bepiirnnoil ~ 2 janceraaraiili
“Bpoieil coBukn” yCTPOsaN ICTPEUy JIYX [exTony.




10 E MARINETT In, LENA MEMORIA LETTERARIA DI VASILISK GNEDOY 249

Jprig
10me

;imo.'
fe, e
deale
risra,
2 alla
3 pil
lippo
o dai
, ein
‘ismo
imite
come
no il Fig. 4. Lettera di Vasilisk Gnedov a Sergej Sigej, 5 luglio 1977, £ 1., Archivio FSO,
Bremen, F. 97
Risalgono al 1975 due testi che porterebbero testimonianza e, soprattutto,
restituirebbero valore a un passaggio spesso sottovalutato, se non dimen-
ticato, nella biografia e nell’opera gnedoviana. Il testo che segue & il meno
: significativo dei due: apparso gia nel samizdat dei primi anni Ottanta, sara
it pp. pubblicato da Sergej Sigej solo nel 2003
Bl cClh
HUHHET-
tailiuiet 3+ V. Gnedov, Krinchom da neba. Kommentarii | visunki Sergefa Sigefa, Madrid, Ediciones del
Hebreo Errante, 2003, p. 21,
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Flpeno suoit Flerepdypr
Tpeobpaznacs sapyr
IMoasusMatock Ha kakoli-10 3TRAK
OBoMHE NOMIOT BECTh
IToxewy1o Ha penoprak

loeTe 13-38 rpasiiLl

[lpuinen co MHOID RCTPETHTEER

uejoe i Mapunermu
Ofa 3naMerThI

Y Mupa Ha fpHvere
{Toa3us 2mHTsI

Beuep OLin npHATCH
[MporencH Ha Outimne
He Grino nsires

Hit na ofiom 13 HumboB

Pictroburgo al mio cospetto

si presenta IMprovviso
salgo su per un piano
mi annunciano

quasi con circostanza
us ospice dall’estero

& venuto ad incontrarmi

Gnedov e Marinetti
entrambi noti al mondo
son Iélite della poesia
se ne enga conto

La serata nell’Olimpo
Lrascorse amens
senza macchia alcuna
in nessun nimbo

Questo componimento alterna una prima strofa descrittiva con le due
quartine finali dal tono encomiastico, sottolineato qui nella traduzione con if
richiamo dei verst in rima.

L autocelebrazione & un tratto tipico della scrittura di Vasilisk Gnedov sin
dalle origini futuriste della sua opera. Va rilevato, inoltre, che nei materiali di
samizdat dall’archivio Sigej-Tarchis, in una bozza di raccolta dei testi di V.
Gnedov dal titolo Vasilisk, la seconda strofa del componimento appare datara
1974 e viene presentata come testo a sé%. Colpisce il fatto che solo nell’'ultima
fase della sua vita il poeta tenti di riportare alla memoria il ricordo di Mari-
netti in Russia, evento che negli ambienti futuristi dell’epoca aveva destato
accesi dibattiti. .

C’t una lettera di Vasilisk Gnedov dell’aprile del 1975, indirizzata a Lev
D’jakonicin {trascritta successivamente da S. Sigej), in cui il tema Marinetti
appare molto attuale negli interessi del poeta almeno da un paio di anni. «Le
ho scritto che a Pietroburgo, nel 1914, ebbi un incontro con Marinetti, ma ho
dimenticato chi I’avesse arganizzato. Uno studioso di letteratura ha effettuato
ana ricerca e mi ha comunicato che furono la famosa attrice V.P. Verigina
e la moglie di Blok (la nipote di Mendeleev). Ebbi questa informazione alla—
meta del 1973 [...]»%. Secondo Nikolaj Chardziev, che dimostrerd sempre

3 Vasilisk (Gnedov — “Maquette™), A.FSQ Bremen, F. 97,

36 Pis'wio Vasiliska Gredova Lun Djakosicinn, Cherson, 09 aprile 1975, ff. 1-3, A.FS0 Bremen, F.
97. « Yamxkaesmorii Jes degoposint! Tposzonuo “HIT™ 5 Bam nnean, wTo y aelm fuina serpeni o Retepbypie
B 1914 ¢ Mapinermi. Ho % 3a0ut KT0 e opraiizonai, (UK NITepatypone;s oTHICET X 1 coodei MaE. 310
feune issecoTHan akrpuca 1B, T1. Bepurita wskena bnoka (BHyURa Menenencesa). TTouryan of oTos coeeHie b
cepennre 1973 roma | ]». Sul margine superiore del primo foghio & allegata Ia glossa di Sergej Sigej: «Jl .
JILAKOTITIGH NOIROIIUT MUE CROTIHPOBATH ¥10 BHCLMO [HEN0BA 1 ero CrIXOTBOPEItHE =51 1 MapneeTis ™ [L.F.
Djalconicin ha permesso la rrascrizione di questa letiera di Gnedov ¢ della poesia fo 2 Marmettil.
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contatto stretto con l'attrice V.P. Verigina.
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ande scetticismo sull’argomento, la fonte cui fa riferimento Gnedov

. trebbe essere to studioso A. Parnis, esperto di Futurismo che alP’epoca era

Fig. 5. A sinistra i versi di Vasilisk Gnedov: «Gnedov ¢ Marinetti / entrambi nori al

mondo / son Iélite della poesia / sc ne tenga conto» 1974. A destra, «ODO] Tt - ariginali
delle poesie: zaum'™archivio di Ry Nikonova e Sergej Sigej», Archivio FSO, Bremen, F.

I secondo componimento capace di animare la discussione porta il titolo

ST n MapunerTi

3nator o MHe KaK oy1e

Coanasuesy “Tloomy wonua”,

o HenzeecTHO BeTpedancs i s ¢ MapuHeTTH,
He HenbITap eule TRKECTE CBHHILA,

SLarenet ¢oTpHHAILATH Jer.

boponcs co BeeMu poTHB OYKBL “ATh”

B 1903 yyTL He noTtepan yucHuucckHit OHner,

di o e Marinetti ed era allegato alla lettera a Lev D’jakonicin. Per lungo
tempo la poesia non & stata diffusa in maniera integrale; & apparsa sulla rivista
«Transponans», con parti censurate da Sergej Sigej, preoccupato, com’era,
di “non danneggiare” la reputazione di Gnedov?”. Solo nel 2006, in nota ad
un articolo, Crispin Brooks pubblichera integralmente il componimento nella
rivista «Russian Lirerature»3%; ’

37 N, Gnedov, Ja i Marinetti (sost. | komm. S. Sigeja), in «Transponans», XI, 1982, pp. 45-30,

AFSO Bremen, F. 97. In questa prima versione pubblicata da Sergej Sigej vengono censurati i vy, 5-13,
in cui Gnedov narra le sue burrascose vicende giovanili prima di approdare a Pietroburgo, ¢ viene inol-
tre omessa la guartina finale del componimento con la compromertente celebrazione di Lenin e della
rivoluzione.

38 C. Brooks, Ow one ancestor: Vasilish Gredov in the work of Sergej Sigej and Ry Nikonova, in

«Russian Literatrer, LIX, 2, 3, 4, 2006, pp. 219-221, Cfr. Sergej Stgej, Kommentarii k pis'mant N.L
Chardzieva, in Chardziev, Pis'ma v Sigejsk, ci., p, 206.
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MARCO SABBATING

XOT# 81 YHHACS OTIHUHO HE AT,

[3 2cBATECOT ONXMHHARLATOM HCKAIOUE!E H3 YUHIHIR
3a BpellHoe BIHHE HA CBOMX Tonapniei.
Pazdpaceinan “auctonkd™ Tak nonyusnocs!

e B tiopeMe Toraa e nofsan eure!

M ot Metep@ypr. 3uma. [on verhipnasuarsiii.

51 coanaro cuoe HokyceTso Bynyarero.
FpHXOAHTCS MHE CO BCEMH UHPHRATBCA

H xonmTs neTaThen no MesticiM GynoMHRBIM,

H pipyr npHewkaeT ao3T 3arpaHHuiLi,
HepHoCoTEHUDLI HE XOTRT € HIM PA3rORApHRAThH

H nasie HE KCNAIOT BHAETL ITAKOH TRAPH

1 BOT NOSIBISIKOTCS ABC 3aMEaTCIBHBIX (heH:
Banentnna Bepuritna v Menneneesa-baok!
[1purnacuan x cede Bacunicka-Opdes

H Mapuuerra B cBoii odcTaBncHHsll naibMamit Gnok!
Bor 31eck cocrosnack ¢ HHM Halua BeTpeya.

Mest y Hac BLINIH Nepen/IitiamMy,

Onn 0ueHb NerKko cnpaBasiick ¢ bpariy3ckoil petsio
H BRIFISAEH HACTONHMIT TIPOPOUEAMH.

Mol BCE CHASTH B NIPHHTHBIY KPEcay

B nomaiwneM camy oA 3eneibIMH nanbMaMH.

B moeii nasey Napiskexkan KoMmyyHa sockpecna,
Ho ¢ hpaHuysercaMi no-HHOMY (ThIIAAN MBI

A1 medran ObITL TAkHM Kak ApTyp Pembo!
YuancrosaTh Ha Gappikranax RoccraHii;

Trodet He GklTh HiKOrRE MHE padioM,

Crponte caoloan HAPOAOB IPAHIHO3N0E TaHHe,
Ho nuuero ne ckasan iixomy of 3Tos.

ByHT nipoTie Gora cuHTan g HAUAIOM. ..

He zkenan nnoasuusThen pesturiit sanperaM

M 11a jcTpanax o FoM roBopia Benkyano!
Beapasnuuro see Gbuto ko xawoii nanuy [uana?)
ST B R&AOM JNLLE LICHHA YCTOoBexa

Bee pasunt ans Mens Ohuie Topaisu,

Ecnu onn nopasany npranaka Hoooro Ceeta,
‘FaK s npiHUMAT Torna MapHHeTTH,

Crapasteh HAHTH REMUYIKHOE 3EPHO,

Koropoe ObUIO B TO BPEMA B MOJ1I0M 3Q11pCTE,
Mor 370 cacnath A TANLKO 030pHOIT

Meursl #e Mot yie cOruties!

31 cuacTee HenwlTelBa B OKTAOPBCKHE HHH!
Heucany Bee npeno MHoi HeDLInHubL!

W Nenuncekoil TTpamis! 3apeTsl Janhi!

Bacuanck Theston (Xepeon 1975, (19.04)
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To e Marinetti

Sono noto come il poera
del “Poema della fine™,
Ma non si sa se abbia incontraro Marinetti,

Senza avvertirne pot il peso.

Sono ateo dall’eta di tredici anni.

Mi barrei con chiunque contro la leetera “jat™,

Ncl 1903 per poco non persi la tessera scolastica,
Nonostante avessi ottimi voi,

Nel millenovecentoundici fui espulso dall’istituto

per influenza negativa sui miei compagni.

Diffondevo “volantini™! Andd proprio cosit

In galera non finii, almeno atlora!

E poi, Pietroburgo. Linverno. L’anno quattordici.

Io che creo la mia arte del futuro.

Discutevo un po’ con tutti,

Mi sfamavo in qualche misera forneria.

E un bel giorno, giunse forestiero un poeta.

1 reazionari non gli rivolsero parola,

Non volevano neanche vedere quella creatura,

Ma apparvero due meravigliose fatine:

Valentina Verigina e Mendeleeva-Blok!

Invitarono I"Orfeo-Vasilisk

E Marinetti, nel loro circolo tra le palme!

Ed & qui che avvenne I'incontro.

Le fatine fecero da traduttrici.

Se la cavavano egregiamente con il francese,

Sembravano degli eracoli,

Sedevamo tutti su comode poltrone,

Nel giardine di casa sotto palme verdeggianti,

Mi tornd in mente la Comune di Parigi.

Ma con le francesi provavamo ben altro, noi.

Sognavo di essere Archur Rimbaud!

Di partecipare allinsurrezione, alle barricate.

Per non essere pil1 schiavo,

Di costruire la grandiosa coscienza della liberta dei popoli.
Ma non dissi nulla di questo, a nessuno,

La rivolta contro dio per me fu Vinizio...

Non voleve sottomettermi ai divieti delle religioni

E sul palcoscenico ne parlavo con fierezza!

Era indifferente chi fosse, da quale nazione venisse [Sua altezza?]
In ogni valto io riconoscevo la persona,

Erano tutti ugnali per me gli Qrazi

Se portavano i segni del Nuova Mondao,

Proprio cosi accolsi Marinetti,

Cercavo quelta preziosa perla,

Che era severamente vietata a quel tempo.

Potci farlo solo 10, malizioso cont’ero,
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I miei sogni si s0no cosi avverati!

Ho provato la felicita dei gioeni dell’Ottobre!
Al mio cospetto & caduta ogni menzogna!
Della Verita di Lenin resta il lascito!

Vasilisk Gnedov (Cherson, 9.04.1975)

In questa memoria in versi, Vasilisk Gnedov incastona I'incontro con Mari.-
netti nel quadro piit ampio della sua intensa esperienza futurista. Si tratta d;’
eventi quasi del tutto noti e descritti anche nella prima parte di questo contyi--
buto: la fama derivatagli dal Poema della fine, il carattere ribelle, l'arrivo 2
Pietroburgo, la vita di stenti, I'ateismo, gli ideali delia rivoluzione, la lotta per -
la riforma dell’alfabeto («Mi battei con chiunque contro la lettera “jat™») e
cosi di seguito?’.

Quello delia memorialistica in versi & un genere con cui Vasilisk Gnedoy
si era gia confrontato, soprattutto negli ultimi venti anni, nel suo gia menzio-
nato diario poetico. Leggendo il testo in questione appare subito evidente uno
scadimento verso uno stile prosastico, dove la poesia, pur ricca di elementi
descrittivi, risulta scialba nella forma. Su questa poco convincente base formale
le figure ormai pressoché mitologiche di Marinetti e Lenin, piuttosto che rima-
nere impresse nella climax e nella clausola finale, paiono sprofondare nello
scetticismo del lettore, provocando un inevitabile permanente disagio nell’in-
terpretazione univoca dell’opera e pill in generale della figura di Grnedov¥,
Al di 1a della veridicita o meno dei fatti descritti, il giudizio critico sul testo
risultera da pili parti negativo*!. Non appare tuttavia questo un elemento
sufficiente a giustificare la mancata attenzione nei confronti di tale memoria
poetica con la sua conseguente ritardata pubblicazione. Del componimento
colpisce in printis il titolo, dove Gnedov chiarisce subito la centralita del suo
rapporto con Marinetti. L’incontro con il poeta e ideatore per eccellenza del
Futurismo rappresenta per Vasilisk Gnedov il cardine della narrazione e della
celebrazione di sé, all’apice della sua parabola futurista*=.

3 Cfr. Brooks, On one ancestor cit., p. 182,

40 Come ribadito di recente in uno scambio epistolare, nel diffondere per la prima vola il testo
agli inizi degli anni Ottanta, Sergej Sigej preferi censurare praprio fa dissonante clausola celebrativa
rivolta a Lenin. La motivazione principale di questo atve di censura era di “opportunicd” politica; not
si poteva diffondere nel samizdat, ovvero atrraverso i canali del dissenso ¢ dell'oppasizione critica al
sistema savictica, un cosi aperto elogio a Lenin e alla rivoluzione. S. Sigej, Letrera & M. Sabbatini del
23 agosto 2012, Kiel (Germania). «3r0 cTixeTROpenne [...] HENOMHOCTBIO DLIIO NIOMEILEHO B #YPHAIE
“Tpancnosadc™ - Tan A yOpan puIPAEABLUIHE MEHI CTRORT O Henise 51 ero APIBIAE — CAMIIATCRIL KypHLa
- 33DEZOMO OMIOIIMOHHE] — HE MOr 10TROMITE N0A0010e [ CBOLX CTPAKMIAX — NIOSOMLITHLLT MPNER
LEH3YPht — B HEMOEIEHIYPHOM 3NN

A1 Lestera di Nikelaj Chardziey a Sergej Sigej del 23 marzo 1982, in ChardZiev, Pis'ma v Sigefsk,
cit., p. 39.

42 Cir. §. Sigej, Posleduie stichi Vasiliska Guedova (1890-1978), in Gnedov, Krjuckon: do neba,
cit., pp. 107-112.
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Fig. 6. «Vasilij Gnedov ¢ sua moglie M.N. Sobolevskaja (ultimo anno di vita)», 1978,
“Foroarchivio® di Sergej Sigej e Ry Nikonova, Archivio FSO, Bremen, F. 97

Secondo N. Chardziev, come emerge della corrispondenza con Sigej, I'in-
contro privato tra Gnedov e Marinetti sarebbe pid che altro frutto di una

invenzione:

V.L [Gnedov] conobbe Marinettt al Cane Randagio, ma si trattava di incontro insieme
ad altre persone. C’erano anche quelle due dame (una delle due 60 anni dopo & capitara con
L. Parnis ¢ si sono inventati questo storia dell’incontro personale tra Marinetti ¢ Gnedov).
Tra molti ospiti a casa Kul'bin ¢ sicuro che fosse presente anche V.I. [Gnedov| ad onorare
“Pitalianuccio da Bordeaux”. L'argomento M.[arinetti] ¢ G.[nedov| & finzione?3.

Non pare essere dello stesso avviso Sergej Sigej che, pur non avendo
riscontri ulteriori a supporto di questa ipotesi, ritiene verosimile il racconto
di Vasilisk Gnedov. A differenza di N. Chardiev, desta maggiore sconcerto
in Sergej Sigej la chiusura del compopimento, con il tono encomiastico nei
confronti di Lenin. Dalla testimonianza di Sigej, si pud dedurre ulteriormente
quanto fosse diffidente I"atteggiamento di N. Chardziev verso le ultime opere
di Vasilisk Gnedov, a tal punto da portarlo ad eliminare senza scrupolo i testi

“indegni” del poeta:

# Lerera di Nikolaj Chardziev a Sergej Sigej del 10 aprile 1982, jvi, . 40, «B, H, Mosnakosiines ¢
Map. B “Bp.cobake”, Ho 770 Gb0 3sakovcTeo obmwee. Tas Gun 0 7e Ase nas) {0/14a 1513 ANX — vepea 60 aer
o & Hanel flapunca u oxn coeTpanami ACCTHO-HHTIMNYIC aeTpeay M. ¢ Mheponsty), B ancie Maorix
toetedi B. FL, HeeomIenio Ipiey TerRoELT 11 Ba MeCTHORAIIN “ITLbm e 13 Bopro™ v KynuGnna. Tema “M,

HINO TR R
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“Io ¢ Marinetti” con i suoi versi finali sulla “yerith di Lenin” ancora oggi provoca
una certa irritazione. Chardiev riteneva che la pubblicazione integrale delle opers tarde di
Gnedov non potesse che nuocere alla “reputazione” dell’autore. Per questo egli distrusse
alcuns manoscritti davanti ai miei occhi {ad esempic, un lungo companimento contyo Stalin
—un riassunto della lettera di Fedor Raskol'nikov), mentre di altri testi affermava: «bisogna
raccoghiere ¢ bruciare tutte le copic di questa porcheria» {si riferiva al libro manoscritto
“3A5 poesic su Lenin®)*.

Lo stralcio seguente dagli appunti di diario di Sergej Sigej conferma una
volta di pifi lo scesticismo di Nikolaj Chardjiev nei confronti della memoria in
versi Jo e Marinetti, ma sottolinea anche un procedere discutibile, se non altro
dal punto di vista filologico, contrassegnato da un atteggiamento prudente a
tal punto, da apparire “pregiadizievole” nei confronti dell’intera tarda opera
di Vasilisk Gnedov*:

riporto uno stralcio dei miei appunti di diario (29 maggio 1982) [...]. Alle tre mi diressi
da Chardiiev [...]. Insisteva motto sul fatto che la rovina di Gnedov fosse causata dall’in-
fluenza ingannevole di Parnis. {...] - Non incontrd nessun Marinetti, semplicemente Parnis
lo ha convinto a scrivere questo “menzognero componimenso”. E poi perché Verigina nelle
<ue memorie non scrive nulla riguardo a questo incontro Sotto le palme? Lunico luogo in
cui Gnedov avrebbe potuto essere vicino a Marinerti & da Kulbin, neli’appartamento dove
avvennero realmente queste conversazioni-. La discussione fini poi sul destino dei mano-
scritti di Gnedov. Chardiiev insisté affinché io trascrivessi |...] ogni poesia non per intero,
ma facendo una selezione di versi, e cose del genere, per non danneggiare Vasilisk, tanto piu
che questi si cra gid danneggiato da solo, componendo e diffondendo versi del tipo “365
poesie su Lenin” [...]*.

W45, Sigej, Konmentaril k pis’mant NI Chardzieva, ivi, pp. 206 ss. «[{pnin CTHNOTSOPHATD ROLHO:
snuanig Baciumeia Theosa “f 0 Mapinerrn” Griaa ROTYUENa MI0Io oT 5O, Aemeomsunta], ] A0
MapHieTTs” CBONMIL (DALABHIMIL CTPOUEAMIL O “pediickoil Npasae” BHIIMBICT B Ceivac pasnpaECEIe,
Napmicsies CHUTAN, 9T NyDANKALGLE FO3UOIN npoianeerdl Heneka n ooiHOM ohEME MOHCT JIITb nonpe-
JTs “pemyTalns” avtopa. [oYroMy HERITOpLIE PYROTLIEH o1 YHITOWEN CPAty (1K MBC (HAAPIMCE, -
CTAlNICKDE GORBIUGE CTHXOTIOPEMHE — NEPECKET THICHMIL (enopa Packonnlilikosa), @ 0 JIPYTHX rosopwIl Bee
S3EMIPS! 1ol ranectss [...] e colpars 11 cuenn! (petib 1112 0 pyronncHel KHire “365 crixoTsopeititl
o Tenime™) [...]». Cle. Letsera di Nikalaj Chardziev a Secgej Sigej del 23 marza 1982, ivi, p. 39

45 Cfr. Brooks, O one ancestar cit., p. 178.

46 Sige], Kommentarii k pis'miam N.I. Chardfieva, in Chardiiev, Pis’ma v Sigejsk, cit., p. 2106
wapnsely dsparvcHT csoefi I iennikosoil sannen (29 mas 1982) [-.-] 1< Tpem yacam noesan k Kapiusnesy [...]
Oucis Hacsanaans a noasepachrocTit Nienosa omantomy sassmso lapica. [..] Hu ¢ kaknw-ne Mapt-
HCTTH HE BCTPESAnsH, 8 HMCHHO Tlaptisc YTOBOPILL €70 COSIENTD ITO “J13IBOE CTIXOTBOPCHIE™. H nouemy
JECITS, BCHIFIHA I CROIX BOCTIOMIHIMNIIAX HIMETQ 1C et o Toii nerpeve 10 nanbmanit? £ e Taeh-
noe, cie FHenas Mor Grifb noae MapsieTTi, Tk 270 Y KynpGunn, B KRPTHPE KOTOPOTD COCTDANICH ncc;n:
pazrogoptl [... ). Paironop samen o cyawdy pyronnced Tietosa. Xapoienes oueib HACTAIBLN Ha TOM, HTOOH
» nepennesinant [ WAL CTIX HE LETHKDM, 8 BbIOOPOLHD i T3 13, nafL He nospeTL Bacieky. TeM
Gonee. 970 O cam cgfe KOCTATOMNO BRI, COMUHAA, & Ianioe - pacchIRas CTHXH, THAL TEX, HT0 cocTan
JSIOT Sro Ky 363 crixorsopenii a Jlemine” [...]n. Cfr, Lestera di Nikolaj Chardziev a Sergej Sigt]
det 21 maggio 1982, ivi, p. 43. Qui Chardziev afferma che «degli ultimi componiment di Goedov st ¢
canservato molto (ne erano ancor di pili). E necessaria la pill rigida selezione possibiler.
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Riferendosi alla celebrazione poetica di Lenin, Sergej Sigej arrivd a supporre
che nessuno all’epoca avrebbe sostenuto la pubblicazione di un simile libro
di poesie; sarebbe quindi lecito pensare che lo stesso Vasilisk Gnedov abbia
a suo tempo distrutto il manoscritto della raccolta*”. Allo stesso modo, fo e

Marinetti, con il suo finale politicamente connotato, poteva essere considerato
un testo non opportuno da pubblicare.

Fig. 7. Copertina della cartella «Lettere di Vasilisk Gnedov a Sergej Sigej», corrispon-
denza epistolare del 1977-1978, Archivio FSO, Bremen, F. 97

Non avendo riscontri certi sulla reale autocensura del poeta, e al di |3 della
resistenza dimostrata dai principali studiosi diffusori dell’opera di Gnedov,
resta innegabile la rilevanza della posizione di Marinetti e Lenin nell’ultimo
scorcio della produzione poetica gnedoviana. Con la stesura e la diffusione
manoscritta di fo e Marinetti, il poeta non intendeva ricostruire la propria
memoria autobiografica (I’unica vera autobiografia scritta risale al 1914), ma
piuttosto avvertiva la necessita di conferire a quel [ontano incontro una nuova
valenza simbolica. Da questo punto di vista, fo e Marinetti rappresenta una
costruzione mitopoietica di Vasilisk Gnedov, una sua proiezione letteraria,
capace di testimoniare ancora una volta la portata storica della visita del futu-
rista italiano in Russia nel gennaio-febbraio 1914, nonché ribadire Pimpor-
tanza, non sempre a sufficienza sottolineata dalla critica, di Filippo Tommaso
Marinerti quale figura di riferimento anche tra i futuristi russi.

7 Ivi, p. 210,




