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Rosaria Revellini

URBAN OPEN 
SPACES 
SPAZI APERTI 
IN CITTÀ



The title of Bernard Rudofsky’s book Streets for People, frequently cited in this volume, 
recalls another work in which its title establishes a direct relationship between the open 
spaces of cities and their inhabitants. More precisely, the use of the preposition “for” 
underlines the need for a human-centred approach to design such spaces. I’m referring 
to Cities for People, published in 2010 by the Danish urbanist Jan Gehl who offers more 
precise and mature reflections on what he had previously described as the space of “life 
between buildings” (Gehl, 1987). These are the everyday places of social interaction, of 
dialogue and conflict, of inclusion and at times exclusion – spaces that extend beyond 
the built environment and therefore require particular attention in order to adapt them 
to the needs of those who inhabit them.
Defining urban open spaces unambiguously is not an easy task. Nevertheless, it is pos-
sible to refer to the Carta dello Spazio Pubblico, which broadly defines them as “a con-
tinuous, articulated and integrated system that develops from the scale of neighbour-
hood relations to that of large environmental systems, so as to foster their enjoyment by 
the entire community and to enhance urban quality” (AA.VV., 2013, sec. III.19). Building 
on Lefebvre’s notion of “space” (1976), the term evokes a geometric concept that each 
individual conceives differently as a way of organising the reality in which they live. 
Moreover, when they are also urban and “open-air”, they directly recall the urbs in its 
physical sense of the city.
These spaces are therefore to be regarded as belonging to and serving the community 
par excellence. How they are used and appropriated is directly influenced not only by 
their physical and social characteristics, but also by increasingly pressing external fac-
tors such as climate change and technological challenges. Acting within the urban open 
spaces thus requires acknowledging their multiple variations, as addressed in the fol-
lowing pages: from the areas surrounding major infrastructures to residual, unused, and 
often abandoned sites; from streets as fundamental connective elements to squares as 
places of exchange and social gathering.
The contributions collected in this section share a common objective: to examine re-
search, projects, and reflections on how the psychophysical well-being of city users can 
be ensured, both by creating physically more welcoming and inclusive places, and by 
guaranteeing adequate thermal comfort to promote a safer and more widespread use 
of urban open spaces.

Bibliographic references
AA.VV. (2013). Carta dello Spazio Pubblico (online). Available on: https://www.inu.it/wp-content/uploads/
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La strada da spazio funzionale a spazio 
pubblico: co-progettazione di viale della 
Vittoria di Jesi (AN)
From Functional Space to Public Space: the 
Co-Design of Viale della Vittoria in Jesi (AN)

The discrepancy between the modern city’s legacy of viewing streets as spaces for fast car traffic and present-
day imperatives influenced by pandemic-related lifestyle changes, environmental concerns, and climate 
change necessitates reevaluating the function of streets as spaces for people’s social life. A rethinking of this 
infrastructure is necessary, not only in terms of mobility, but also as a public space in which collective life 
is organized (Capuano, 2020). Concurrently, Open Government practices and public engagement (Lovari-
Ducci, 2022) – which are increasingly central to innovation in public administration – along with active 
citizenship and society’s growing voice on the right to the city (Lefebvre, 1968; Harvey, 2013), especially in 
terms of quality of life, make participatory and co-design approach essential for the public city regeneration 
(Ciaffi, Crivello, Mela, 2020; Antonucci, Sorice, Volterrani, 2024).
In this context, the case of viale della Vittoria in the city of Jesi (AN), in the Marche region, emerges as para-
digmatic. While it is specific in nature, it represents recurring processes and conditions in both the national 
and international landscape. This 1.5-kilometer stretch of road, originally conceived in the 1920s as an expan-
sive, tree-lined urban boulevard and a symbol of the small city’s modernization, now functions as a primary 
link between the urban core and the industrial area. The thoroughfare is predominantly utilized for vehicular 
transit, resulting in a milieu that is less than conducive to the well-being of its inhabitants. Although the 
prevailing urban plan continues to designate it as an urban boulevard, the Sustainable Urban Mobility 
Plan (SUMP) has reinterpreted it as a high-speed traffic road. Confronted with this evident contradiction, 
a vigorous discourse has emerged in the public sphere (Habermas, 2023; Boccia Artieri, 2012), inciting the 
municipal administration to initiate a participatory process aimed at urban regeneration and reclaiming an 
identity space for the community. A call has been made to citizens, social actors, and stakeholders to engage 
in a reflective process concerning the opportunities and limitations inherent in a transformation that must 
necessarily balance a range of needs and expectations.
This contribution delineates the methodology underlying the participatory and collaborative design process 
for the viale in Jesi, developed using the Design Thinking approach (Brown, 2008). It underscores a potential 
approach for the redesign of a “great outdoor” space (Rudofsky, 1981), one that engages citizens in all stages of 
the design process and cultivates community empowerment concerning novel interpretations and experiences 
of street space. The case study further underscores the pivotal role of the university in formulating strategies 
and scientific approaches that are multidisciplinary and indispensable for the development of processes that 
are genuinely participatory, as effective, feasible, and desirable as possible.
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Introduzione
È ormai ampiamente noto che la strada urbana è l’elemento della città che ha subito le più 

importanti modifiche formali, ma soprattutto di significato, per adattarsi alle condizioni tecno-
logiche e sociali che hanno caratterizzato le differenti epoche (Ascolese, 2022; Pavia, 2015; Secchi e 
Bochicchio, 2020). Dopo un lungo predominio delle esigenze automobilistiche legate all’efficienta-
mento della velocità, oggi, incentivate dalle necessità legate al contrasto ai cambiamenti climatici 
e alla sovrapposta situazione pandemica, risultano sempre più emergenti le rivendicazioni delle 
comunità dell’utilizzo del suolo stradale. In questo scenario, la strada torna a ricoprire nuovamen-
te “quel ruolo connettivo e sociale perduto, massima espressione di urbanità” (Capuano, 2020, p. 
22): non più infrastruttura progettata esclusivamente per il movimento veicolare ma piattaforma 
multifunzionale che deve accogliere tanto corpi in movimento (Bianchetti, 2020), quanto i dispo-
sitivi necessari per garantire benessere ambientale e sociale alle comunità (Pavia, 2015).

Le strade infatti sono un elemento complesso, si misurano con l’ambiente, le comunità, la loro 
storia, il contesto materiale e immateriale dei luoghi (Izzo, 2022) e oggi è soprattutto la relazione 
che lega lo spazio stradale alle comunità a mettere in crisi il precedente sistema di progettazione 
del suolo stradale. Nel campo urbanistico in particolare, numerose esperienze e valutazioni hanno 
dimostrato che una pianificazione esclusivamente orientata all’efficacia delle performance e ba-
sata su accordi tra selezionati stakeholders non è in grado di fronteggiare l’incertezza e la diversità 
delle visioni sul futuro della città, e che è invece estremamente “necessario costruire percorsi di co-
produzione e considerare le progettualità esistenti, contemplare le retroazioni e la ridefinizione 
della strategia in un processo di apprendimento continuo” (Gabellini, 2018, p. 32). In questo sce-
nario, il concetto di community empowerment si configura come elemento centrale per promuovere 
forme di cittadinanza attiva (Paltrinieri, 2020) e una maggiore consapevolezza del diritto alla città 
(Lefebvre, 1968). La possibilità di coinvolgere le comunità, considerate come l’insieme di cittadini, 
stakeholders, tecnici e rappresentanti politici, nella definizione di strategie e progetti urbani rap-
presenta non solo uno strumento di democratizzazione del processo decisionale, ma anche una 
risorsa fondamentale per la costruzione di visioni condivise e resilienti dello spazio urbano.

Un esempio di tale evoluzione è riscontrabile nel caso di Viale della Vittoria (Jesi), un “se-
gno” di circa 1,5 km di paesaggio urbano alberato, che è diventato una delle strade più trafficate 
della città, collegamento con la Vallesina, ma anche parcheggio per il centro storico e spazio 
residenziale e commerciale. Dopo oltre un secolo di storia, segnato da eventi cruciali e da una 
fruizione ricca e diversificata, il Viale ha perso il suo legame con gli abitanti: è attraversato in 
fretta, evitato per il traffico, per la conseguente insicurezza dei pedoni e la scarsa qualità del 
luogo. Nel 2023, una fase zero della partecipazione ha coinvolto i cittadini attraverso una mo-
stra sulla storia del Viale, per un ri-conoscimento dell’identità, e un questionario, “Il Viale che 
vorrei”, avviando una riflessione condivisa promossa dal Comune e poi approfondita dall’Uni-
versità di Camerino. Questo primo passo è stato decisivo per la programmata rigenerazione del 
Viale e ha portato al coinvolgimento diretto del gruppo della Scuola di Architettura e Design 
(UNICAM) nell’avvio di un più ampio processo partecipativo. In questa esperienza l’Univer-
sità è stata chiamata a elaborare linee guida e a illustrare best practices per la progettazione del 
Viale. Tali indicazioni, raccolte in un report che racconta il processo e sintetizza i risultati del 
percorso partecipato, sono state consegnate allo Studio incaricato dal Comune di redigere il 
masterplan e il progetto definitivo. Esse costituiscono un apparato essenziale per i tecnici coin-
volti. Il contributo del gruppo di ricerca della SAAD è stato infine cruciale per mettere in luce 
le aspirazioni molteplici e diversificate che la comunità attribuisce al futuro di questa centrale 
arteria cittadina. Al tempo stesso ha consentito di coordinare esigenze differenti e desideri con-
divisi, mantenendo sempre un approccio critico e tecnico, proprio delle discipline che operano 
nello spazio urbano.
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Metodologia
L’approccio metodologico adottato per il percorso partecipativo finalizzato alla redazione 

del masterplan per il Viale della Vittoria si fonda sull’integrazione dei principi del Design 
Thinking nella co-progettazione degli spazi pubblici. In un contesto segnato dalle sfide della 
contemporaneità – cambiamenti climatici, nuove forme di mobilità, trasformazioni degli stili 
di vita – l’imperativo di sviluppare strategie progettuali che mettano al centro le persone e il 
loro ambiente di vita si fa sempre più urgente. Il metodo del Design Thinking, utilizzato nella 
co-progettazione degli spazi pubblici, porta a risultati human-centered, grazie a un percorso 
basato su empatia, iterazione e creatività, e community-based, proponendo spazi e forme vera-
mente in linea con le aspirazioni e le esigenze di coloro che li utilizzeranno. Il Design Thinking, 
nel caso di Jesi, ha promosso la collaborazione tra cittadini, amministrazione pubblica, tecnici, 
progettisti e portatori di interesse in senso lato, riconoscendo la necessità di conciliare esigen-
ze plurime della cittadinanza e dell’amministrazione, spesso legate alla qualità della vita e alla 
fruibilità degli spazi, oltre che alla fattibilità tecnica, economica e gestionale degli interventi. 
In particolare, la scelta delle associazioni coinvolte lungo tutto lo svolgimento del processo ha 
mirato alla costruzione del più ampio e diversificato panorama di esigenze, con una particola-
re attenzione alle necessità degli utenti più fragili come bambini e disabili. Le voci di Anfass, 
dei rappresentanti di istituti scolastici, come anche di FIAB e della Fondazione Michele Scar-
poni, tra le altre, hanno permesso di individuare e restituire indicazioni in grado di accrescere 
la qualità, ma soprattutto l’accessibilità e la sicurezza del Viale, con una particolare attenzione 
all’autonomia e all’uguaglianza di opportunità per tutti i membri della comunità.

Nella sua interpretazione classica, il Design Thinking si articola in cinque fasi:
• Empatia;
• Definizione del problema;
• Ricerca e pianificazione-design;
• Implementazione;
• Test;
condensabili in tre macro-fasi: Ispirazione/Esplorazione, Ideazione, Implementazione.

Fig.01 La Passeggiata di Quartiere del 9 dicembre 2024. Fotografia delle autrici.
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La macro-fase 1, di Ispirazione/Esplorazione, che si è svolta da settembre a gennaio 2025, ha 
avuto come obiettivo quello di apprendere e raccogliere informazioni, bisogni espliciti e im-
pliciti, per creare una base di empatia, definire le problematiche più importanti e identificare 
le prospettive desiderate. Per questo, è stato realizzato un percorso definito da una pluralità 
di metodi di approccio e ricerca: 1) diversi incontri con l’amministrazione e gli uffici tecnici, 
oltre che dallo studio di progettazione incaricato, anche per confronti su PRG e PUMS; 2) una 
passeggiata-sopralluogo lungo il Viale con 17 stakeholders - rappresentanti di associazioni di 
categoria e culturali, comitati, istituzioni scolastiche, professionisti - per l’ascolto di bisogni 
e visioni (dicembre 2024); 3) un’assemblea pubblica per illustrare il percorso e mostrare best 
practices nazionali e internazionali per identificare temi rilevanti per la rigenerazione del 
Viale (gennaio 2025); 4) un questionario online (gennaio-febbraio 2025).

La macro-fase 2, dell’Ideazione, da febbraio a marzo, è stata il tempo dell’attivazione di 
laboratori e tavoli di lavoro con gli stakeholders mappati durante le fasi precedenti: cittadi-
ni, associazioni, tecnici del settore, amministratori. Sono stati organizzati tre tavoli tematici, 
chiamati al confronto in due appuntamenti distinti, per tradurre le idee in concept di proget-
to condivisi. I temi, individuati sulla base degli esiti delle fasi precedenti, sono stati: Verde e 
Salute; Vita sociale e spazio pubblico; Mobilità e accessibilità. L’intento di questi tavoli, in cui 
le ricercatrici di Unicam hanno svolto il ruolo di moderatrici e facilitatrici, è stato quello di 
incoraggiare lo sviluppo di soluzioni e idee con l’obiettivo di individuare e delineare le sfide 
cruciali e le opportunità legate allo spazio del Viale, favorendo un ambiente che promuovesse 
il pensiero creativo verso la co-progettazione, anche attraverso il brainstorming, proprio per 
generare quante più idee possibili.

Infine, la macro-fase 3, quella dell’Implementazione, a marzo 2025, si è concentrata sulla 
trasformazione delle idee selezionate dai diversi tavoli di lavoro in linee guida per la pro-
gettazione, testate attraverso feedback ripetuti, da avanzare ai progettisti per l’elaborazione 
del masterplan. Una sessione a tavoli congiunti ha cercato di concretizzare le idee in modelli 
tangibili, migliorati attraverso feedback condivisi: la sintesi del percorso partecipativo ha con-
dotto alla costruzione di un documento di indirizzo e concept progettuale successivamente 
presentato alla comunità, in un’ultima assemblea pubblica. Si è così dato vita alla fase di test, 
per capire se le esigenze e le aspettative individuate nelle prime fasi fossero state rispettate e 
se i problemi avessero trovato soluzioni possibili.

Risultati
Macro-fase 1: Ispirazione/esplorazione
Questa fase, in generale, sollecita a fare approfondimenti, prevalentemente attraverso il 

coinvolgimento autentico con gli utenti. I riflettori sono puntati sulla comprensione profon-
da della comunità e dei suoi diversi stakeholders. Nella co-progettazione degli spazi pubblici 
aperti, si tratta di sintonizzarsi con i desideri e le preferenze di coloro che utilizzano o abitano 
questi spazi, garantendo una connessione per dare forma a spazi che rispondano realmente ai 
bisogni e alle aspirazioni della comunità e dei loro rappresentanti. Nel caso di Jesi, le attività 
di confronto (incontri, passeggiate, interviste non strutturate), l’insieme delle informazioni 
acquisite e l’analisi dei dati rilevati attraverso un nuovo questionario, “Il viale…della comunità: 
un questionario per la partecipazione”, hanno permesso di: raccogliere esigenze e obiettivi 
dell’amministrazione, affiancata dai tecnici comunali; discutere, anche con i progettisti, della 
variante al PUMS, le cui direttive attuali risultano fortemente in contrasto con quanto emerso 
tanto dai desideri dei cittadini, quanto dalle volontà dell’amministrazione; ottenere una vi-
sione più dettagliata del complesso tema del “viale”, sia dal punto di vista dei cittadini che da 
quello degli amministratori; identificare e definire problematiche ed esperienze comuni degli 
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utenti; mappare gli stakeholders per costruire le successive fasi del percorso con una rappre-
sentanza significativa della comunità di Jesi nella sua interezza. In particolare, il questionario, 
somministrato per tre settimane, dal 21 gennaio all’11 febbraio 2025, sia online che in formato 
cartaceo, che ha ricevuto 1173 risposte - un campione assolutamente significativo rispetto alla 
popolazione (circa 39.300 unità) – ha restituito alcuni risultati importanti, sia sulle questioni 
specifiche (traffico veicolare pericoloso per i pedoni, parcheggi non a norma, attraversamenti 
non adeguati, illuminazione insufficiente, assenza di spazi di relazione e per la vita pubblica, 
desiderio di una città più verde e attenta ai pedoni e alle biciclette), sia sulla valutazione delle 
attività di partecipazione avviate dall’amministrazione comunale. In questo senso, è emerso 
che la scelta di attivare un percorso partecipativo è stata valutata come: un’apprezzabile aper-
tura delle Istituzioni nei confronti dei cittadini nella definizione delle strategie di sviluppo 
della città dal 77,2% (molto d’accordo/d’accordo); un bel segnale di ascolto dei cittadini dal 
74,5%; un fattore che fa aumentare il senso di fiducia verso l’amministrazione dal 64,3% (molto 
d’accordo/d’accordo).

Macro-fase 2: Ideazione
La macrofase di Ideazione, in linea con l’approccio individuato dal Design Thinking, si è con-

centrata sull’individuazione, assieme alla comunità tutta, delle sfide cruciali e delle principali 
opportunità dello spazio di viale della Vittoria, e successivamente sullo sviluppo di visioni 
possibili per il suo futuro. A tale scopo sono stati utilizzati laboratori di co-progettazione e 
attivati 3 tavoli di lavoro, tematizzati nei tre temi specificati in precedenza1. L’attività ha visto 
il coinvolgimento attivo di 39 cittadini al primo Tavolo, 45 al secondo e 80 al terzo nonché di 
tecnici, portatori d’interesse, amministratori e politici, individuati e convocati sulla base degli 
esiti della fase precedente. Una particolare attenzione è stata posta alle rappresentanze dei 
comitati di quartiere e delle associazioni, che hanno notevolmente contribuito a sollevare le 

1 I tre tavoli hanno visto il coinvolgimento, in qualità di facilitatrici, di Rosalba D’Onofrio e Aline Soares Cortes al primo 
tavolo, Valentina Polci e Ludovica Simionato al secondo, Alessia Guaiani al terzo.

Fig.02 Le attività del primo incontro dei tavoli di lavoro tematici (8 febbraio 2025). Fotografia delle autrici.
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problematiche di categorie vulnerabili come le persone con disabilità, ma anche dei numerosi 
bambini e ragazzi che quotidianamente vivono il luogo a causa della presenza di diversi istituti 
scolastici di vario grado nelle aree limitrofe all’arteria stradale. I partecipanti agli incontri sono 
stati chiamati a partecipare al dibattito in due appuntamenti di 2 ore ciascuno e in un incontro 
finale a tavoli riuniti, utile per il confronto degli esiti e per selezionare le strategie condivise 
da restituire ai tecnici incaricati della progettazione finale e della redazione del masterplan.

Nel corso del primo incontro, tenutosi l’8 febbraio 2025, in ogni tavolo, separatamente, è 
stata presentata una sintesi degli studi e degli approfondimenti tecnici effettuati nella prima 
macrofase, commentando e chiarendo inoltre il ruolo delle facilitatrici, figure già edotte sulle 
condizioni attuali e pronte ad ascoltare le idee dei diversi gruppi partecipanti ai tavoli. Succes-
sivamente, “un’attività rompighiaccio” ha permesso di capire le principali abitudini di mobilità 
dei partecipanti lungo il viale ma anche nel complesso della città. Infine, la terza attività della 
mappatura collaborativa ha rappresentato un efficace strumento per localizzare e contestua-
lizzare le questioni e le problematiche emerse. L’intera discussione è stata moderata e guidata 
da un set di domande e indicatori, necessario a focalizzare l’attenzione su temi utili alla proget-
tazione. Le osservazioni ottenute hanno permesso di riconoscere tre tratti caratteristicamente 
differenti del viale, una suddivisione necessaria per lo sviluppo dell’attività successiva.

Il secondo incontro, infatti, si è soffermato innanzitutto sulla definitiva individuazione del-
le problematiche e delle opportunità, ma soprattutto sulla negoziazione di possibili soluzioni 
differenziate per i diversi segmenti che caratterizzano l’intero viale della Vittoria. In questo 
secondo incontro fondamentale è stato l’utilizzo di “sezioni caratteristiche”, elaborate con il 
supporto della piattaforma online Streetmix. Dopo la presentazione di alcune best practices, sot-
togruppi di ogni tavolo hanno elaborato nuove sezioni stradali utilizzando fascette prestam-
pate utili alla figurazione del possibile riassetto del luogo. I risultati emersi sono stati infine 
discussi e negoziati nuovamente a tavoli di lavoro riuniti il 22 marzo, per giungere a definire 
alcune linee guida condivise per la progettazione del viale.

Macro-fase 3: Implementazione
La macrofase finale di Implementazione si è concentrata sulla trasformazione delle idee, 

selezionate tramite il processo di Ideazione, in possibili strategie condivise, elaborate colletti-
vamente all’interno dei tre tavoli tematici, favorendo il confronto sulla valutazione dello stato 
di fatto e sulle diverse idee e proposte emerse. Essa ha segnato il passaggio dall’ideazione alla 
definizione di possibili linee di intervento, coerenti sia con i bisogni emersi nelle fasi esplorati-
ve, sia con i vincoli tecnici rilevati, come quelli imposti dagli strumenti urbanistici e di settore 
(PRG e PUMS) e dalla normativa dettata dal Nuovo Codice della Strada. Il lavoro svolto nei 
tre tavoli ha facilitato la costruzione di un concept strategico condiviso, capace di integrare le 
diverse istanze e di restituire una visione complessiva degli intenti, finalizzata a comprendere 
se i problemi individuati sono stati affrontati in modo efficace e se le soluzioni rispecchiano 
le esigenze emerse durante il percorso partecipativo. Le “sezioni caratteristiche” e le strategie 
sono state infine presentate e discusse durante un’Assemblea Pubblica Finale, concepita come 
momento di confronto tra la comunità allargata (comprese le persone non attivamente coin-
volte nel processo partecipativo) e l’amministrazione. L’obiettivo dell’incontro è stato verifica-
re la coerenza delle proposte rispetto alle aspettative e ai bisogni espressi nel percorso, nonché 
la valutazione della loro fattibilità tecnica e amministrativa da parte degli uffici comunali e dei 
tecnici che porteranno avanti le successive fasi del progetto di rigenerazione.

In questo scenario, l’eterogeneità dei partecipanti che ha caratterizzato il processo, è stata 
in grado di dare voce soprattutto ai target più fragili e ha fatto emergere con forza e con una 
maggiore chiarezza la necessità di lavorare, in fase di progettazione, su tematiche centrali per 
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i cittadini più vulnerabili ma che garantiscono un benessere collettivo per l’intera comunità. 
La sicurezza dei percorsi, come anche l’accessibilità ai luoghi, ai trasporti e, non da ultimo, 
alle tecnologie, che sempre più condizionano la mobilità contemporanea, hanno rappresen-
tato spunti interessanti di osservazioni e dibattito, portando al centro del processo i temi 
dell’inclusione e della partecipazione attiva di tutti i membri della comunità. Al termine delle 
negoziazioni finali sono emerse tematiche ricorrenti e condivise per il ripensamento comples-
sivo del viale, come la necessità di allargare lo sguardo al sistema della mobilità urbana com-
plessivo per comprendere le reali possibilità di trasformazione di viale della Vittoria; l’esigenza 
di un’attenzione alle alberature e di studi approfonditi sullo stato di salute degli alberi, ma 
soprattutto, l’importanza di progettare una strada per tutti che metta al centro la persona e le 
esigenze dei diversi attori in gioco, specialmente i più fragili. Con l’assemblea finale si è con-
clusa quindi l’attività partecipativa coordinata e progettata dal gruppo di lavoro della Scuola 
di Architettura e Design dell’Università di Camerino, lasciando spazio alle successive attività 
progettuali, che si auspica possano proseguire nel segno della continuità, della collaborazione 
e della partecipazione attiva della comunità.

Conclusioni
Promuovere la multifunzionalità in spazi tradizionalmente monofunzionali è una sfida ar-

dua. La multifunzionalità implica, oltre che una coesistenza tra funzioni differenti, un’inte-
razione tra attori e relative visioni di sviluppo urbano profondamente diversi. La sfida della 
multifunzionalità è stata il vero oggetto del processo partecipativo che si è intrapreso per viale 
della Vittoria, attraverso un confronto serrato con l’amministrazione pubblica, con la comu-
nità e i portatori d’interesse, che sono stati chiamati a confrontarsi innanzitutto sulle diverse 
funzioni che questo viale è chiamato ad assolvere, al fine di ottimizzarle e ridistribuirle e di va-

Fig.03 Restituzione all’intera comunità delle visioni emerse dai tavoli (22 marzo 2025). Fotografia delle autrici.
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lorizzare le risorse presenti e potenziali. Si è trattato di anticipare e favorire un’azione sistema-
tica di messa in sicurezza e di riequilibrio multifunzionale del viale, promuovendo un sensibile 
ripensamento del disegno dello spazio pubblico, che va oltre il tradizionale e pur condivisibile 
obiettivo del miglioramento qualitativo del paesaggio urbano. Si è trattato di favorire, attra-
verso la metodologia del Design thinking, l’attivazione di sguardi e sensibilità diversi per poter 
indirizzare le scelte progettuali al fine di ripensare il viale non più come strada di scorrimento 
e luogo della congestione e del traffico, ma come luogo urbano dell’incontro e del comfort, rap-
presentativo della identità jesina. Nel percorso di avvicinamento al progetto, l’attività esplora-
tiva della co-progettazione è stata attività di formazione e di accrescimento delle competenze 
da parte dei partecipanti ai tavoli, che ha portato anche ad esplorare nuovi modi di proporre 
le trasformazioni della città, attraverso, ad esempio, una progettazione progressiva e adattiva. 
Si è visto infatti, anche attraverso il supporto di buone pratiche nazionali e internazionali, 
che un tipo di approccio graduale alla trasformazione del viale capace di organizzare una se-
quenza di interventi pubblici e privati prima temporanei e poi definitivi, può essere quello più 
utile e più condiviso per gestire il passaggio alla multi-funzionalità. Il ridisegno del paesaggio 
urbano, attraverso la realizzazione di interventi leggeri, reversibili e a basso costo, e quindi, 
a seguire, di trasformazioni strutturali e a lungo termine, è stata percepita come una efficace 
strategia per verificare la validità delle proposte che i progettisti del viale dovranno mettere in 
campo nel tempo, anche nel caso in cui si dovranno compiere scelte difficili, come quelle che 
riguardano la sostituzione progressiva dei platani lungo i due lati del viale. Ciò nonostante, la 
dimensione fisica del viale ha permesso di ipotizzare di ottimizzare e ridistribuire le funzioni 
presenti e potenziali, e di spingersi anche oltre, prefigurando situazione di presa in carico da 
parte dei cittadini, come già avviene in altre parti della città, in cui si stanno sperimentando 
con successo interventi di cura e di supporto alla municipalità nella gestione dei beni comuni.
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,l YolXPe DዽronWD il WePD GeJli spD]i pXbblici coPe 
lXoJKi in cXi poWer YiYere XnD esperien]D spD]iDle 
DXWonoPD e non seJreJDnWe� DWWrDYerso riዿessioni 
e proposWe rDccolWe in IorPD Gi conWribXWi per il &on-
YeJno ,nWernD]ionDle GDl WiWolo 6WrDGe per lD JenWe� 
orJDni]]DWo D 9ene]iD il � noYePbre ����� 
,l &onYeJno nDsce GDllD YolonW¢ Gel clXsWer $ccessi-
biliW¢ $PbienWDle GellD 6ocieW¢ ,WDliDnD GellD 7ecno-
loJiD Gell૷$rcKiWeWWXrD 6,7G$ Gi GDre conWinXiW¢ DJli 
inconWri Gi conIronWo orJDni]]DWi neJli XlWiPi Dnni sXi 
WePi Gel benessere psicofisico e Gell૷DXWonoPiD Gi 
YiWD Gelle persone� per PiJliorDre sePpre Gi pi» il 
PonGo Gell૷DrcKiWeWWXrD Di fini Gell૷inclXsiYiW¢�

7Ke YolXPe DGGresses WKe WKePe oI pXblic spDces Ds 
plDces ZKere people cDn e[perience spDWiDl DXWono-
P\ DnG non�seJreJDWinJ enYironPenWs� ,W brinJs Wo-
JeWKer reዿecWions DnG proposDls presenWeG Ds pDpers 
Wo WKe ,nWernDWionDl &onIerence 6WreeWs Ior 3eople� 
KelG in 9enice on 1oYePber �� �����
7Ke &onIerence oriJinDWes IroP WKe Gesire oI WKe $cces-
sibiliW¢ $PbienWDle �(nYironPenWDl $ccessibiliW\� clXs-
Wer oI WKe 6ocieW¢ ,WDliDnD Gi 7ecnoloJiD Gell૷$rcKiWeWWXrD 
�6,7G$� Wo conWinXe WKe series oI PeeWinJs KelG in re-
cenW \eDrs on WKe WKePes oI ps\cKopK\sicDl ZellbeinJ 
DnG people૷s liIe DXWonoP\� ZiWK WKe DiP oI increDs-
inJl\ iPproYinJ inclXsiYiW\ in DrcKiWecWXre�


